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RECURSO DE REVISION:

RR/781/2022

SUJETO OBLIGADO:

SECRETARIA PARA EL MANEJO,

SANEAMIENTO Y PROTECCION DEL
AGUA

COMISIONADA PONENTE:
LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ
Mexicali, Baja California, doce de septiembre de dos mil veintitrés: visto el expediente

relativo al recurso de revision identificado con el numero RR/781/2022; se procede a dictar
la presente RESOLUCION, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA. En fecha uno de julio de dos
mil veintidds, la persona recurrente formulé una solicitud de acceso a |a infarmacion publica
en la Plataforma Nacional de Transparencia, al sujeto obligado, Secretaria para el Manejo,

Saneamiento y Proteccion del Agua, la cual quedo registrada con el nimero de folio
022500022000026.

Il. RESPUESTA A LA SOLICITUD. El dia dieciocho de julio de dos mil veintidés, se notifico

a la ahora persona recurrente, la respuesta a su solicitud de acceso a la informacion
publica.

lil. PRESENTACION DEL RECURSO DE REVISION. La persona solicitante, en fecha tres

de agosto de dos mil veintidos, interpuso recurso de revision ante este Instituto, con motivo
de la clasificacion de la informacion.

IV. TURNO. Con fundamento en los articulos 27, fraccion II, 143, fraccion I, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California; 252 y
demas relativos, del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Baja California; en razén del estricto orden de prelacion, el

Recurso de Revision fue turnado a la ponencia de la Propietaria LUCIA ARIANA MIRANDA
GOMEZ.

V. ADMISION. El dia veinticuatro de agosto de dos mil veintidos, se dictd el auto de
admision correspondiente, asignandosele para su identificacion, el numero de expediente
RR/781/2022; requiriéndose al sujeto obligado, Secretaria para el Manejo, Saneamiento
y Proteccion del Agua, para que en el plazo de 07 (siete) dias habiles, realizara sus
manifestaciones a través de la contestacion al recurso; lo cual le fue notificado el dia cinco
de septiembre de dos mil veintidds.

VI. MANIFESTACIONES DEL SUJETO OBLIGADO. E| sujeto obligado fue omiso en

presentar sus manifestaciones al presente recurso de revision.
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VIl. CITACION PARA OIR RESOLUCION. Seguido el procedimiento en todas sus fases,
se ordeno el cierre de instruccion y se procede a su resolucion por parte del Pleno del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de Baja California, en los términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado C, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion Il, 135, 136,
fraccion |, 137, 139 y 143, todos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Baja California; el Pleno de este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja

California, es competente para resolver el recurso de revision planteado.

SEGUNDO: PROCEDENCIA DEL ESTUDIO DE FONDO. Por fratarse de una cuestion de
orden publico y de estudio preferente, previo analisis de las actuaciones que integran el
expediente, no se advierte la actualizacion de alguna de las causales de sobreseimiento o
improcedencia previstas en los articulos 148 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica para el Estado de Baja California. Consecuentemente, resulta
procedente entrar al analisis del fondo de la controversia planteada. En virtud de lo anterior,
este Organo Garante adquiere el grado de conviccion suficiente para entrar al estudio de

fondo de la controversia planteada.

TERCERO: FIJACION DE LA LITIS. Con base en las constancias obrantes dentro del
procedimiento, el estudio del presente asunto consiste en determinar, si la respuesta
otorgada por el sujeto obligado transgrede el derecho de acceso a la informacion de |a

persona recurrente.

CUARTO: ESTUDIO DEL ASUNTO. El presente estudio habra de partir de los terminos
en que fue formulada la solicitud de acceso a la informacion publica, la cual se hizo

consistir en:

““Quiero obtener una copia del contrato o documento que confirme la
suspension del contrato del Poder Ejecutivo con la empresa Next Energy para
la construccion de la planta fotovoltaica”.” (Sic)

De igual forma, debe considerarse la respuesta que fue otorgada a la solicitud de acceso

a la informacién, por parte del sujeto obligado, cuyo contenido es el siguiente:

“Buen dia, por medio del presente se envia respuesta a la Solicitud con Folio #
022500022000026 en la cual requieren informacion referente a la Empresa
Next Energy/Planta Fotovoltaica, hago de su conocimiento que en el archivo
adjunto podré visualizar de manera legible el oficio No. 1/208/2022 en el cual
se hace mencion que la solicitud recibida se Clasifica la Respuesta como
Informacion Reservada.
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Ing. José Armando Fernandez Samaniego, en mi caracter de Secretario Para el Manejo,
Saneamiento y Proteccion del Agua (SEPROA), me permito dar respuesta a la solicitud de
acceso a la informacién publica con nimero de folio 022500022000026, presentada a través

de la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT) el 01 de julio de 2022, en los términos
siguientes:

La Solicitud de Acceso a la Infermacion Publica identificada con numero de folio
022500022000026 consiste en lo siguiente:

Descripcion de la solicitud:
"Quiero obiener una copia del contrato o documento que confirme la suspensian del

contrato del Poder Ejecutivo con la empresa Next Energy para la construccion de la
planta fotovoltaica”

Analizada la referida solicitud, en nombre de mi representada se advierte que lo peticionado
por el particular ya se ha clasificado como informacién reservada’, al encuadrar en los
articulos 113 fraccion Xl de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica (Ley General); 110 fraccion X de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Baja California (Ley local), y el numeral Trigésimo de los
“Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacion,

asi como para la elaboracion de Versiones Publicas” (Lineamientos Generales), cuyo texto
se inserta a continuacion:

Articulo 113. Como informacidon reservada podra clasificarse aquella cuya
publicacion:

XI. Vulnere la conduccion de los Expedientes judicizles o de los procedimientos
administrativos sequidos en forma de juicio, en tanto no hayan causado estado;

Articulo 110.- Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya
publicacién:

X.- Vulnere |2 conduccion de los Expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan causado estado.

EN CUANTO A QUE LA DIVULGACION DE LA INFORMACGION REPRESENTA UN

RIESGO REAL, DEMOSTRABLE E IDENTIFICABLE DE PERJUICIO SIGNIFICATIVO AL
INTERES PUBLICO,

En este caso, se encuentra wenlificado y acreditado gue 'a divulgacidn de la infarmacion
solicitada representa un perjuico significativo al interés piiblico. ya que ésta se relaciona con
procedimientos seguidos en forma de juicio en Tribunales, por asta razén debe ser
clasificada como raservada, ya que su difusién podria afectar ol desarrolls de los Juicios, y
ser influidos al momento de resolver. mor 16 que 1A resclucibn que se dicte, debe
turdamentarse Unicamente en las constancias aportadas y no de 'a emaidn de opiniones
axternas que pudiaran influir 3l momento de resolver el conflicta

EL RIESGO DE PERJUICIO QUE SUPONDRIA LA DIVULGACION, SUPERA EL INTERES
PUBLICO GENERAL DE QUE SE DIFUNDA

El rlesgo de perjuicio supera el interés publico. pues en términos del numeral trigasimao,
fracciones | y Il de los Linoamisntos Generales, para que se verifique & supuesto de resarva,
debe actualizarse |a axlalencia do un juicio en trdmite y que la informacién solicilada se
refiera a actuaciones . diligencias o constanciss propias dal procedimianto. a! respecto. Ia
informacién requerida esta constitulda por les constancias que son sporadas en los

expedentes judiciales que continDan en Framte. por lo que en tal razdn se colman los
elementos reclamados

Por otra parta, la ¢ffusién de la Informacidn podria ganarar un prejuzgambanta respacto de |a
manera en gue suéadiaran los hechos sin que medie una resolucion judicial firme. ademas
que dichos documentos. sdlo son del conocimiento de fos Invelucrados en el asunio

LA LIMITACION SE ADECUA AL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD Y REPRESENTA
EL MEDIO MENOS RESTRICTIVO DISPONIBLE PARA EVITAR EL PERJUICIO

La limitacion es proparcional y repredenta el medio menas restrictivo, pues no axiate
supueslo jurldico o matenal que parmita el accaso al aludido documento por la imphcacion
gue tendria dar a conocer detalles de los procedimentos.

Atento a lo anterdor, ¥ toda vaz que de los articulos 113 fraccion X1 de la Ley de General y
110 fraccidn X de 'a Lay local, asi como de los Lineamientos Generales se aprecia que el
propésite primana de la causal de raserva et lograr &l eficaz mantenimiento de los procescs
junsdiccionalos, eapecificamente por cuanto a la sana e mparcial integracion del axpodiante
judicial sa refiere. desde su apertura hasta su total solucion. es por lo que esta Dependencia
atendienda al critetio antes definido, datermina que tomando en cuenta la prueba de dano
reafizada. v con fundamento en o establecido en 2l numearal 108 de la Ley local sa debs
sequir con &l plazo de reserva temporal para la informacién solicitada de tres (3) afos

Ellc en ol emendida que en principio, las constancias que nutren |a conformacion del

expedianta solo atafien a las pantes y el juzgador debe velar por el cortecto equifibio del
procesa

En razdn de o expues!o, se considara gque &n lo sohcitado on el folic 022500022000026, 3
aciualiza 'a causa de reserva tamporal antes safialada, ya que guarda reiacién directa con
diversps procedimientos y su divulgactdn podria tener como riesgo 1a alteracdn del proceso
para las partes, asi como la propia continuidad del mismo
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Ahora bien, la persona recurrente expresé como agravio, al interponer su recurso, lo

siguiente:

“La dependencia restringié una informacion que debe ser de caracter publica,
toda vez que la rescision de un contrato y sus especificaciones debe ser igual
de publica que el contrato mismo, el cual, cabe senalar, es publico en la pagina
de internet del propio gobierno del Estado.

Y es que se supone que en este se establece el mecanismo en el que el Poder
Ejecutivo se compromete con la empresa Next Energy para dejar sin efecto
un contrato de miles de millones de pesos.

Respecto a que dicha informacién no puede ser publica debido a que afectaria
una investigacién, es importante precisar que el articulo 113 de la Ley
Federacién de Acceso a la Informacion refiere que no puede declararse
reservada ninguna informacion donde existan sospechas de actos de
corrupcion, tal y como ocurre en este caso, puesto que el propio Poder
Ejecutivo interpuso una denuncia por peculado y otros delitos en contra del ex
gobernador Jaime Bonilla Valdez y varios de sus funcionarios, al grado que el
proximo 15 de agosto se tiene prevista una audiencia para iniciar el proceso
judicial.

Adjunto informacion de los medios de comunicacion:
https://zetatijuana.com/2022/03/denuncian-a-funcionarios-de-bonilla-por-
planta-fotovoltaica-dano-patrimonial-seria-de-12-mil-mdp/

No conforme con ello, la SEPROA no hizo una justificacion valida para
reservar la informacién por determinado periodo de tiempo, puesto que no se
establece una prueba de daro justificada. Pues debe definir porque debe
reservarse especificamente por el periodo referido y no sélo presentar un
lapso de forma discresional” (Sic).

Se advierte que el sujeto obligado fue omiso en dar contestacion al presente recurso de

revision, a pesar de estar debidamente notificado.

Precisado los extremos de la controversia, se procedié a examinar las actuaciones que
integran el presente recurso de revisién, a fin de establecer si con motivo del agravio
esgrimido, resulta fundado y con ello fue violentado el derecho de acceso a la informacion

publica de la persona recurrente.

La parte recurrente, por medio de una solicitud de acceso a la informacion publica, requirio
a la Secretaria para el Manejo, Saneamiento y Proteccion del Agua una copia del contrato
o documento que confirme la suspension del contrato del Poder Ejecutivo con la empresa

Next Energy para la construccion de la planta fotovoltaica.

En respuesta, el sujeto obligado, que lo requerido por la persona recurrente ya se ha
clasificado como informacién reservada al encuadrar en los articulos 113 fraccion Xl de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 110 fraccion X de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Baja California y el
numeral Trigésimo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacién asi como para la elaboracion de Versiones Publicas,
informando que aun existen procedimientos jurisdiccionales en tramite, los cuales tienen

informacion directa con la informacion solicitada.

e e e ——— R R
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Inconforme con la respuesta del sujeto obligado, la parte recurrente interpuso el presente
recurso de revision por motivo de la clasificacién de la informacién, argumentando que, la
informacion requerida debe ser de caracter publica, toda vez que la rescisién de un contrato
y sus especificaciones debe ser igual de publica que el contrato, mismo que se encuentra
publicado en la pagina de internet del gobierno del estado. Por su parte, la persona
recurrente también alude que el sujeto obligado no hizo justificacién valida para reservar la
informacién por determinado periodo de tiempo, pues no senala justificacion para el periodo
de tiempo por el que se reserva la informacion.

Tomando en consideracién los planteamiento anteriores y teniendo integrada la litis del
presente estudio, se analizara la clasificacion realizada por el sujeto obligado en torno a la
informacion solicitada, con la finalidad de verificar su procedencia, en términos de la Ley
de General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California, su Reglamento y demas
disposiciones relativas y aplicables.

Por los razonamientos antes expuestos y de conformidad con el articulo 142 de Ia Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California, en
relacion con la fraccion XIV del articulo segundo Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la Elaboracion de

Versiones Publicas, el Organo Garante procede a realizar el respectivo ejercicio de
ponderacion.

Idoneidad:

En mérito de lo anterior, resulta pertinente avocarse a la procedencia de la clasificacion de
la informacion como reservada. Bajo estas circunstancias, se advierte la colision de
principios constitucionales identificados, por lo que se abordara el régimen de excepciones
del derecho de acceso a la informacion publica. Con las diversas opciones identificadas
para resolver esta controversia, su busca elegir la que menos interfiera con ambos
principios y que se cumpla con lo establecido en el articulo 142 de Ia Ley de Transparencia
y Acceso a la informacion para el Estado de Baja California, al realizar la prueba de interés

publico, considerando los elementos de idoneidad, necesidad y proporcionalidad.

Al analizar la idoneidad, debe de tomarse en consideracion que el derecho de acceso a la
informacién publica contenido en el articulo 6 constitucional, y en el articulo 2 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California,
comprende solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir toda la informacién generada,
obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados; en este sentido
el acceso a la informacion publica solo puede ser restringido mediante un claro régimen de
excepciones en atencién al principio de maxima publicidad.

Por consiguiente, a efecto de determinar si la informacion solicitada actualiza los extremos
del supuestos de sefialados por el sujeto obligado y a efecto de determinar la legitimidad

de la restriccién planteada, se procedera a realizar el analisis normativo respecto a las
%
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fracciones sefialadas por el sujeto obligado en su prueba de dafio, contenidas en la fraccion
I, Il'y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de
Baja California, a efecto de visualizar el sujeto obligado haya acreditado cada uno de los
elementos, respecto de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y

Desclasificacion de la Informacién, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas.

Ahora bien, el articulo 110 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado de Baja California, dispone que se considerara informacién reservada

pueda clasificarse aquella que cuya difusion:

X. Vulnere la conduccion de los Expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan causado estado.

Por su parte, el articulo 157 del Reglamento de la Ley de Transparencia Estatal, establece
que en caso de que la clasificacion se hiciere con motivo de la recepcion de una solicitud
de acceso a la informacion, se deberan exponer los motivos que la justifiquen y aplicar
una prueba de dafo, de conformidad con lo dispuesto en la Ley, la Ley General de

Transparencia, el Reglamento, los Lineamientos y demas disposiciones aplicables.

En ese sentido, el Octavo de los Lineamientos Generales prevé que para fundar la
clasificacion de la informacion se debe sefialar el articulo, fraccion, inciso, parrafo o
numeral de la ley o tratado internacional suscrito por el Estado mexicano que
expresamente le otorga el caracter de reserva o confidencialidad; en caso de reserva
o confidencialidad, sefalando las circunstancias especiales que lo llevaron a concluir que
el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la normal legal invocada como
fundamento y en caso de referir a informacion reservada, la motivacién por parte del sujeto
obligado, comprendera el andlisis de la prueba de dafio , asi como las circunstancias que

justifican el establecimiento de determinado plazo de reserva.

Bajo tal argumento, resulta pertinente sefalar que el estudio del presente, comprendera de
diversos factores que se sefialan expresamente en la normatividad que envuelve a los
supuestos de clasificacion de la informacion; esto es, la fundamentacion con la que el sujeto
obligado pretenda clasificar la informacién, es decir, el supuesto normativo que encuadre
al caso en especifico, la prueba de dafo y la motivacion con la que el sujeto obligado hara
valer sus argumentos, razones y justificaciones de los cuales se debera desprender de
manera especifica las circunstancias especiales de la aplicaciéon del supuesto normativo,

comprendiendo a su vez, el plazo de reserva senalado.

En primer término, se advierte que el sujeto obligado refirié que la informacion requerida
por la persona recurrente ya se ha clasificado como informacion reservada, al encuadrar
en la fraccion X del articulo 110 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Baja California y numeral Trigésimo de los Lineamientos Generales
en Materia de Clasificacion y Desclasificacién de la Informacioén, asi como para la

elaboracion de Versiones Publicas.
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Asimismo, en lo que respecta a la “prueba de dafo” aportada por el sujeto obligado, sefialé
que divulgar la informacién representa un perjuicio significativo al interés publico, ya que
su difusion podria afectar el desarrollo de los juicios y ser influidos al momento de resolver,
pues la informacion solicitada esta constituida por las constancias que son aportadas en
los expedientes judiciales que contindan en tramite, tal y como se despende:

“[...] Se encuentra identificado y acreditado que la divulgacién de la informacion
solicitada representa un perjuicio significativo al interés publico, ya que ésta se
relaciona con procedimientos seguidos en forma de Juicio en Tribunales, por
esta razon debe ser clasificada como reservada, ya que su difusién podria
afectar el desarrollo de los juicios y ser influidos al momento de resolver, por lo
que la resolucién que se dicte, debe fundamentarse unicamente en las

constancias aportadas y no de la emisién de opiniones externas que pudieran
Influir al momento de resolver el conflicto”.

“[...] El riesgo de perjuicio supera el interés publico, pues en términos del
numeral trigésimo fracciones | y Il de los Lineamientos Generales, para que se
verifique el supuesto de reserva, debe actualizarse Ia existencia de un juicio en
forma de tramite y que la informacién solicitada se refiera a actuaciones,
diligencias o constancias propias del procedimiento, al respecto, la informacién
requerida esta constituida por las constancias que son aportadas en los
expedientes judiciales que contintan en tramite por lo que en tal razén se
colman los elementos reclamados’.

“[...] La limitacion es proporcional y representa el medio menos restrictivo, pues
no existe supuesto juridico o material que permita el acceso al aludido

documento por la implicacion que tendria dar a conocer detalles de los
procedimientos”,

Por lo que, en esos términos, el sujeto obligado aludié que la informacion requerida
actualizaba un plazo de reserva temporal de tres afios.

De los argumentos transcritos, se advierte que el sujeto obligado omitid acreditar
fehacientemente las razones objetivos relacionadas con la prueba de dafio, asi vinculo
entre la difusion de la informacion vy la afectacion del interés publico tutelado de que como
el se trate, ademas omiti6 exhibir el acta y resolucién del Comité de Transparencia a través

del cual se acredite la confirmacién de la clasificacion, asi como del plazo de reserva.

En ese sentido, el Organo Garante determina que la clasificacion de informacion reservada
que en todo caso deba expedir el sujeto obligado, debera ajustarse a lo siguiente:

Las causales de reserva deberan ubicarse en los supuestos previstos por las fracciones
110 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja
California, que a su vez se vincula con los numerales previstos en el articulo 113 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como por lo previsto por
los articulos Trigésimo y Trigésimo Tercero de los Lineamientos Generales en Materia de

Clasificacion y Desclasificacién de la Informacién, asi como para la Elaboracion de
Versiones Publicas.
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Por su parte, resulta pertinente que atendiendo a la naturaleza de la informacion requerida,
el Comité de Transparencia del sujeto obligado emitird la resolucién de clasificacion
correspondiente debidamente fundada y motivada, con la cual se sustente la reserva de
informacion, cumpliendo con las formalidades de previstas en la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California, que a la letra sefalan:

Articulo 54.- Cada Comité de Transparencia tendra las siguientes funciones:
/l.- Confirmar, modificar o revocar las determinaciones que en materia de
ampliacién del plazo de respuesta, clasificacion de la informacion y
declaracién de inexistencia o de incompetencia realicen los titulares de las Areas
de los sujetos obligados

Articulo 106.- La clasificacién es el proceso mediante el cual el sujeto
obligado determina que la informacion en su poder encuadra en alguno de
los supuestos de reserva o confidencialidad. En el proceso de clasificacion de
la informacion, los sujetos obligados observaran lo dispuesto en el Titulo Sexto
de la Ley General, asi como los Lineamientos Generales que para tal efecto
emita el Sistema Nacional.

Articulo 108.- Solo podrd clasificarse informacion como reservada en los
supuestos que establece el siguiente articulo y, podra permanecer con tal
cardcter hasta por un periodo de cinco afos mientras subsistan las causas
que dieron origen a su clasificacion. Excepcionalmente, los sujetos obligados,
con la aprobacion de su Comité de Transparencia, podran ampliar el periodo de
reserva hasta por un plazo de dos anos.

Cada Area del sujeto obligado elaborard un indice de los Expedientes
clasificados como reservados, por Area responsable de la informacién y tema.

El indice debera elaborarse semestralmente y publicarse en Formatos Abiertos
al dia siguiente de su elaboracion. Dicho indice debera indicar el Area que
generé la informacion, el nombre del Documento, si se trata de una reserva
completa o parcial, la fecha en que inicia y finaliza la reserva, su justificacion, el
plazo de reserva y, en su caso, las partes del Documento que se reservan y si
se encuentra en prorroga.

Articulo 109.- En la aplicacion de la prueba de dafo, los sujetos obligados
deberan justificar que:

I.- La divulgaciéon de la informacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico.

Il.- El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico
general de que se difunda, y

Ili.- La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el
medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio

Articulo 111.- Las reservas de informacion deberan fundarse en los supuestos
previstos en el articulo anterior y motivarse con apoyo en la institucién de prueba
de dario.

Articulo 130.- En caso de que los sujetos obligados consideren que los
documentos o la informacion debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive
la clasificacién al Comité de Transparencia, mismo en que podra resolver:
1.- Confirmar la clasificacion

— e ——— e e R
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. Il.- Modificar la clasificacion y oforgar total o parcialmente el acceso a la
informacion. Ill.- Revocar la clasificacién y conceder el acceso a la informacion.,

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacién que esté en
poder del Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion

. La resolucién del Comité de Transparencia sera notificada al interesado
en el plazo de respuesta a la solicitud que establece el articulo 125 de la
presente Ley.

[Enfasis afadido]

De lo antes transcrito, se advierte que el sujeto obligado debe realizar la debida reserva de
informacion, siguiente los requisitos expuestos:

l.- La divulgacion de la informacién representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico.

Il.- El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico
general de que se difunda, y

lll.- La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el
medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Requisitos que deben estar acompafados de la debida fundamentacién y motivacion, en
atencion a lo que sefala la jurisprudencia de la novena época, instancia: Tribunales

Colegiados de Circuito. Tesis 1.A0.A.J/43 (92), con nimero de registro: 175082 que a la
letra sefala:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE
LA GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR,
JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA DECISION.

El contenido formal de la garantia de legalidad prevista en el articulo 16
constitucional relativa a la fundamentacién y motivacion tiene como proposito
primordial y ratio que el justiciable conozca el "para qué” de la conducta de
la autoridad, lo que se traduce en darle a conocer en detalle y de manera
completa la esencia de todas las circunstancias y condiciones que
determinaron el acto de voluntad, de manera que sea evidente y muy claro
para el afectado poder cuestionar y controvertir el mérito de la decision,
permitiéndole una real y auténtica defensa. Por tanto, no basta que el acto de
autoridad apenas observe una motivacion pro forma pero de una manera
incongruente, insuficiente o imprecisa, que impida la finalidad del
conocimiento, comprobacién y defensa pertinente, ni es vélido exigirle una
amplitud o abundancia superflua, pues es suficiente Ia expresion de lo
estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar la defensa, asi como
para comunicar la decision a efecto de que se considere debidamente fundado
y motivado, exponiendo los hechos relevantes para decidir, citando la norma
habilitante y un argumento minimo pero suficiente para acreditar el
razonamiento del que se deduzca la relacién de pertenencia logica de los
hechos al derecho invocado, que es la subsuncién.

[Enfasis afiadido]
En congruencia con lo anterior, en relacién a los preceptos del articulo 110 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California
———__——'—_'5_-———-—_—-5.-—_—_—5—__—__——
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sefalados por el sujeto obligado y los articulos Décimo Séptimo, Vigésimo y Vigeésimo
Tercero de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de
la Informacion, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas sefialan de manera
especifica los supuestos en los cuales la informacién podra considerarse como reservada,
esto en relacién con los preceptos sefialados por el sujeto obligado, mismos que deberan

ser analizados de conformidad con lo que a la letra se transcribe:

Trigésimo tercero. Para la aplicacion de la prueba de dario a la que hace
referencia el articulo 104 de la Ley General, los sujetos obligados atenderan lo
siguiente:

I Se deberé fundar la clasificacion, al citar la fraccion y la hipétesis de la
causal aplicable del articulo 113 de la Ley General, vinculandola con
el Lineamiento especifico del presente ordenamiento y cuando
corresponda, el supuesto normativo que expresamente le otorga
el caracter de informacion reservada;

. Se debera motivar la clasificacion, senalando las circunstancias de
modo, tiempo y lugar que acrediten el vinculo entre la difusion de la
informacién y afectacion al interés publico o a la seguridad nacional;

. Se deberan precisar las razones objetivas por las que la apertura de la
informacién generaria un riesgo de perjuicio real, demostrable e
identificable al interés juridico tutelado que se frate;

V. Mediante una ponderacion entre la medida restrictiva y el derecho de
acceso a la informacion, deberan justificar y probar objetivamente
mediante los elementos sefalados en la fraccién anterior, que la
publicidad de la informacién solicitada generaria un riesgo de perjuicio
que supera la interés publica de que la informacion se difunda;

V. Debera elegir y justificar la opcion de excepcién al derecho de
acceso a la informacién que menos lo restrinja y que sea adecuada
y proporcional para evitar el perjuicio al interés publico, evitando
siempre que sea posible la reserva absoluta de documentos o
expedientes;

vi. En los casos en que se determine la clasificacion total de la
informacién, se deberan especificar en la prueba de dario, con la mayor
claridad y prescencion posible los aspectos relevantes de la
informacién clasificada que ayuden a cumplir con el objetivo de
brindar certeza al solicitante.

[Enfasis anadido]

Asi pues, toda vez que para clasificar la informacion se debe desarrollar la prueba de dano
que debe ser acorde a lo establecido por la ley aplicable y debe ser de acuerdo a un
razonamiento légico juridico que justifique la hipotesis normativa para la clasificacion y
acompanfar con su respectiva resolucion y acuerdo de clasificacion; siendo la prueba de
dafo, aquella argumentacion fundada y motivada que deben realizar los sujetos obligados
tendientes a acreditar que la divulgacion de la informacion lesiona el interés juridico
protegido por la norma y que, el dafio que puede producirse con su publicidad, es mayor

que el interés de conocerla.

Bajo ese contexto, resulta pertinente analizar si la prueba de dano exhibida por el sujeto
obligado cumple con los requisitos previstos en las disposiciones normativas antes

sehaladas:

L Se deberé fundar la clasificacion, al citar la fraccion y la hipotesis de la
causal aplicable del articulo 113 de la Ley General, vinculandola con el
Lineamiento especifico del presente ordenamiento y cuando
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ViL.

corresponda, el supuesto normativo que expresamente le otorga el
caracter de informacion reservada:

Al respecto el sujeto obligado, vinculé la fraccion X del articulo 110
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para
el Estado de Baja California, con el numeral Trigésimo de los
Lineamientos Generales en materia de Clasificacion vy

Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracién de
Versiones Publicas.

Se debera motivar la clasificacion, sefialando las circunstancias de
modo, tiempo y lugar que acrediten el vinculo entre la difusion de la
informacién y afectacién al interés publico o a la seguridad nacional;

El sujeto obligado menciona que la divulgacion de la informacién
requerida, podria afectar el desarrollo de los juicios y ser influidos
al momento de resolver pues la resolucién que se dicte debe
fundamentarse unicamente en las constancias aportadas y no de la
emision de opiniones externas que pudieran influir al momento de
resolver el conflicto; Sin embargo, no se advierten las
circunstancias de modo tiempo y lugar que de manera concreta de
como se causaria la afectacién, en que momento concreto se podria
generar dicha afectacion y en qué espacio territorial.

Se deberan precisar las razones objetivas por las que la apertura de la
informacién generaria un riesgo de perjuicio real, demostrable e
identificable al interés juridico tutelado que se trate;

En este aspecto, no se advierte que el sujeto obligado haya
acreditado fehacientemente el dafo real, demostrable e
identificable que supondria el divulgar la informacién requerida,
especificando de donde se desprende la probabilidad.

Mediante una ponderacion entre la medida restrictiva y el derecho de
acceso a la informacién, deberan justificar y probar objetivamente
mediante los elementos sefialados en la fraccion anterior, que la
publicidad de la informacion solicitada generaria un riesgo de perjuicio
que supera la interés publica de que la informacion se difunda:

En este aspecto, el sujeto obligado senalé que el riesgo de
perjuicio supera el interés publico, toda vez que, existe un juicio
en tramite y la informacion solicitada se refiere a actuaciones,
diligencias o constancias propias del procedimiento, que son
aportadas en los expedientes judiciales que contintan en tramite
y su divulgacion podria generar un prejuzgamiento respecto de la
manera en que sucedieron los hechos sin que medie una
resolucion judicial firme, ademas de que dichos documentos son
solo del conocimiento delos involucrados en el asunto.

Debera elegir y justificar la opcion de excepcion al derecho de acceso
a la informacion que menos lo restrinia y que sea adecuada y
proporcional para evitar el perjuicio al interés publico, evitando siempre
que sea posible la reserva absoluta de documentos o expedientes;

En este aspecto, el sujeto obligado manifesté que la limitacion es

proporcional y representa el medio menos restrictivo, pues no
existe supuesto juridico o material que permita el acceso al
aludido documento por la implicacién que tendria dar a conocer
detalles de los procedimientos.

En los casos en que se determine la clasificacion total de |a

informacion, se deberan especificar en la prueba de dafio, con la ma yor
claridad y prescencion posible los aspectos relevantes de |a
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informacion clasificada que ayuden a cumplir con el objetivo de brindar
certeza al solicitante.

En este aspecto, no se advierte que el sujeto obligado exhibiera
los aspectos relevantes de la informacién reservada que den
certeza a la parte recurrente de su existencia y contenido general,
tales como: cantidad de documentos o fojas que fueron
clasificadas, area que la genero y resguarda, lugar de resguardo,
fecha en la que se generé el documento, descripcion general de
la informacion contenido en el documento, la importancia de la
informacion clasificada, asi como, la motivacién que sustente el
periodo de reserva exhibido.

En ese sentido, no es dable considerar que el sujeto obligado hubiera motivado de manera
fehaciente la reserva de la informacion requerida, sin que hubiera exhibido a la parte
recurrente los aspectos relevantes que acrediten su existencia y contenido general, tales
como: cantidad de documentos o fojas que fueron clasificadas, area que la genero y
resguarda, lugar de resguardo, fecha en la que se generé el documento, descripcion
general de la informacién contenido en el documento, la importancia de la informacion

clasificada, asi como, la motivacién que sustente el periodo de reserva exhibido.

No obstante lo anterior, resulta pertinente resaltar que el sujeto obligado no relaciona sus
argumentos de manera especifica respecto a la fraccion X del articulo 110 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California, para
efectos de distinguir la argumentacion y justificacion de cada hipdtesis normativa con su
correlativo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion
dela Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas, que sefala lo

siguiente:

Trigésimo. De conformidad con el articulo 113, fracciéon XI de la Ley General,
podra considerarse como informacion reservada, aquella que vulnere la
conduccién de los expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, siempre y cuando se acrediten
los siguientes elementos:

. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente

jurisdiccional, que se encuentre en tramite;

Il. Que la informacion solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o

constancias propias del procedimiento;

lll. Que su difusion afecte o interrumpa la libertad de decision de las autoridades

dentro del juicio o procedimiento administrativo seguido en forma de juicio.
[Enfasis afadido]

Por su parte, si bien es cierto el sujeto obligado exhibio su prueba de dano, no se advierte
que exhibiera el acta, resolucion y/o acuerdo de su Comité de Transparencia en donde se
aprobara la clasificacion de la informacién y el plazo de reserva sefialado, ni tampoco
relacioné el supuesto normativo en la fraccion X del invocado articulo 110 de la Ley de la
materia con las fracciones sefaladas en el articulo Trigésimo de los multicitados
Lineamientos y en ese sentido, se advierte que el sujeto obligado no acredita lo requerido

por las fracciones |, Il y Il de dichos Lineamientos, por lo que, bajo este supuesto, no se

s =
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acredita que la divulgacion de la informacion lesione el interés juridicamente protegido por
la normatividad sefnalada por el sujeto obligado, especificamente lo relativo a las

fracciones X del articulo 110 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado de Baja .

En ese sentido, resulta pertinente dilucidar lo solicitado por la persona recurrente, ya que
se advierte que requiere la copia en su versién publica del contrato o documento que
confirme la suspension del contrato del Poder Ejecutivo con la empresa Next Energy. Por
lo que, se advierte que la informacion requerida por la persona solicitante se constituye en
un hecho publico que fue abordado por diversas fuentes de acceso publico, tal y como se
advierte en la nota periodistica del periodico maxima difusion “Forbes” y “radarbc de fecha
cuatro de marzo y veinticinco de mayo de dos mil veintidés, respectivamente, mismas que
pueden consultarse a través de los siguientes hipervinculos:
https:waw.forbes.com.mvaan-tras—exfuncionarios—de-iaime-boniIIa-por-contrato—de-
megaplanta-solar-de-baja-california/

https:ffradarbc.com!qeneralicancelan-contrato-de-%a-planta-foiovoltaica-por-nar‘te-de-
next-enerqgy/

LELILY 'K'Ul-'- LR RS R LIERE LT L o)
Partads / Forbes Politics marre 4. amen @ =35 pn
/ 1

Van tras exfuncionarios de Jaime Bonilla por
contrato de megaplanta solar de Baja California

La actual administracion de Baja California acusa que no hay avances en la obra de la planta
solar, adjudicada a la empresa Nevt E nergy de México.

El contrato hecho por el gobierno de Jaime Bonilla armesga el 10.5% o de las
participaciones federales del estado para un fideicomiso destinado a garantizar el
pago del Gobierno de Baja California, y puso como ejemplo lo sucedido en febrero
pasado, cuando el Fideicomiso Afirme retuvo mas de 123 millones de pesos por este

acuerdo establecido desde hace un par de anos, precisé el secretario de Hacienda.

El 14 de octubre de 2021, Forbes México publicé que la Fiscalin General de la
Repnblica (FGR) recibié una denuncin penal en contra de los wmtegrantes del Comité
Intermstitucional de Energia de Baja California por abuso de autoridad, nso ilicito de
atribuciones, ejercicio abusivo de funciones v trafico de influencias en la entrega del
contrato a la empresa Next Energy de México para la construecion de la planta
fotovoltaiea

“Se acude a mterponer una denuncia en contra de los integrantes del Comité
[ntermstitucional de Energia del Estado de Baja California, integrada por Rodalfo
Castro Valdez, Saloman Faz Apodada, Karen Postlethwaite Montijo, Marco Octavia
Hilton Reyes y Miriam Lizbeth Alvarez Martinez, por abuso de autoridad, use ilicito
de atnbuciones, ejercicio abusivo de [unciones v trifico de mfluencias”, indicéd Tvin
Bautista Gomez, director general de la Red Ciudadana para el Aprovechamiento del

Agua v las Energias Renovables.

h
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Cancelan contrato de la Planta
Fotovoltaica por parte de Next Energy
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Monterrey, N.L, mayo 23, 2022 L/{ ¢l J

Extmada Sra. Gobamaedora
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Erla misiva la empresa se compromerla a reallzar tedas las acciones necesanias para la
cancetaciin del contrato sin (esponsabilidag para ninguna de las partes.

Lo anteriar sin ninguna ressrva legal por 1o que se da por concluido el contrato de
gengracicn de sumMInIstro como =l Ndelcomiso.

Una vez Gue el gabterno del gstado manifieste farmalmente estar de acuergo se solicitara
al agente flductano la devolucidn de las apaitaciones Tederales relenidas,

Con e acuerdo, e gablerno del estado se COMProm=te a O reservar acciones legales en

contra de la emprasa, repreésentantes o accionlstas, Por su parte la empresa a sy vez &
ComMpromsate a no reallzar acclanes en conkra ade los funcienarics actuales.
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En ese sentido, se advierte que la informacion requerida por la persona recurrente, resulta
ser informacién de interés social. pues se encuentra relacionada con posibles hechos de
corrupcion cometidos por personas servidoras publicas de la Administraciéon Publica del
Estado de Baja California, tal y como se desprende de la informacion que se encuentra en
fuentes de acceso publico, informacion que sera valorada por el Organo Garante como

“Hecho Notorio” y configura ser informacion de interés social. Encontrandose sustento en
la siguiente tesis aislada:

Suprema Corte de Justicia de la Nacién
Registro digital: 2004949

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Décima Epoca

Materias(s): Civil, Comun

Tesis: 1.30.C.35 K (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Libro XXVI,
Noviembre de 2013, Tomo 2, pagina 1373

Tipo: Aislada

PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO

NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION
JUDICIAL.

Los datos publicados en documentos o paginas situados en redes informaticas
constituyen un hecho notorio por formar parte del conocimiento publico a través
de tales medios al momento en que se dicta una resolucién Jjudicial, de
conformidad con el articulo 88 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
El acceso al uso de Internet para buscar informacién sobre la existencia de
personas morales, establecimientos mercantiles, domicilios y en general
cualquier dato publicado en redes informaticas, forma parte de la cultura
normal de sectores especificos de la sociedad dependiendo del tipo de
informacién de que se trate. De ahi que, si bien no es posible afirmar que esa
informacién se encuentra al alcance de todos los sectores de la sociedad, lo
cierto es que si es posible determinar si por el tipo de datos un hecho forma
parte de la cultura normal de un sector de la sociedad Y pueda ser considerado
como notorio por el juzgador y, consecuentemente, valorado en una decision
Jjudicial, por tratarse de un dato u opinion comdn indiscutible, no por el nimero
de personas que conocen ese hecho, sino por la notoriedad, accesibilidad,
aceptacién e imparcialidad de este conocimiento. Por tanto, el contenido de
una pdgina de Internet que refleja hechos propios de una de las partes en
cualquier juicio, puede ser tomado como prueba plena, a menos que haya
una en contrario que no fue creada por orden del interesado, ya que se le
reputara autor y podra perjudicarle lo que ofrezca en sus términos.

En atencion a lo anterior, se logra advertir la existencia de un documento o acuerdo que
permitieron la cancelacién del proyecto con la empresa Next Energy y por su parte, la
existencia de un procedimiento judicial en contra de las personas servidoras publicas
responsables por abuso de autoridad, uso ilicito de atribuciones, ejercicio abusivo de

funciones y trafico de influencias en la entrega del contrato a la empresa Next Energy para
la construccion de la planta fotovoltaica.

%
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En ese sentido, resulta ser notorio traer a la vista lo sefialado en la fraccion Il del articulo
112 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja

California que a la letra dice:

En mérito de lo Articulo 112.- No podré invocarse el caracter de reservado
cuando:

/.- Se trate de informacion relacionada con actos de corrupcion de acuerdo con
las leyes aplicables.

En este sentido, definir la corrupcion resulta una tarea compleja, no obstante, en la doctrina
existe un conceso en cuanto a que la corrupcion implica todo abuso de poder publico con
el objeto de obtener gratificaciones de indole privado o beneficios politicos, entendiendo

por abuso toda conducta que se desvia de reglas formales o informales.

De igual forma es importante precisar que el recopilar, producir, analizar y difundir
periédicamente datos estadisticos e informacion sobre las denuncias o guejas que reciben
los distintos organismos de control y supervision, y otros mecanismos estatales de
prevencion e investigacion de la corrupcion, asi como sus resultados, ya que permite
resaltar la importancia de rendir cuentas respecto a las investigaciones sobre hechos que

presumiblemente constituyen conductas vinculadas con actos de corrupcién.

En este sentido, es dable ordenar al sujeto obligado haga entrega de la informacion
requerida por la persona recurrente, correspondiente en su version publica del documento
que confirme la suspension del contrato del Poder Ejecutivo con la empresa Next
Energy para la construccién de la planta fotovoltaica y como ya se ha manifestado en
las presentes consideraciones, no se advierten las lineas argumentativas suficientes que
deben cursarse, a fin de constatar que la publicidad de la informacién solicitada ocasionaria
un dafo a un interés juridicamente protegido y por su parte, no se advierte que el sujeto
obligado haya exhibido resolucion y acuerdo de su Comité de Transparencia a través de la
cual se observara la confirmacién de la reserva y su plazo. En consecuencia, el Organo
Garante determina privilegiar el derecho humano de acceso a la informacion publica, en
relacién con el principio de maxima publicidad de la informacion, por lo que, el derecho
adoptado como preferente por parte del sujeto obligado, NO RESULTA IDONEO.

. Necesidad

Toda vez que la medida adoptada por el sujeto obligado consistente en la clasificacion
como reservada de manera absoluta de la informacion solicitada, por lo que, resulta que la
medida adoptada no es la menos restrictiva frente al derecho de acceso a la informacion
publica. En ese sentido, se determina que la medida adoptada como preferente frente al
principio de maxima publicidad consistente en generar la version publica de la informacion
requerida consistente en informar a la persona recurrente el namero de expedientes de
quejas interpuestas en contra de policias municipales desde el primero de enero hasta la

fecha de recepcion de la solicitud, incluyendo la fecha de interposicion, area de adscripcion

____—___,—___—.H_ﬂ__—ﬁ—.—————i
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del elemento, motivo y estado de la queja, es la medida menos restrictiva para garantizar
su derecho humano de acceso a la informacion publica del a persona recurrente.

Sefalando que, por la naturaleza de la informacién, encuentra una estrecha relacion con
el combate a la corrupcion y la rendicion de cuentas hacia la ciudadania de conocer

responsabilidades hacia las actuaciones o malas actuaciones de las personas servidoras
publicas.

No obstante, resulta pertinente sefalar que las versiones publicas deben generarse con
ciertas formalidades sefaladas en los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion
y Desclasificacion de la Informacion asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas,
a efecto de testar de manera correcta el documento, ya que de no hacerlo, se reitera que
lo entregado no tendria su sustento juridico ni resultaria ser una versién publica, sino mas
bien un documento ilegible, incompleto o tachado, ya que al no justificar las causas o
motivos por las que no se aprecian determinados datos suprimidos, deja al solicitante en

un estado de incertidumbre al no conocer o comprender porque no aparecen en la
documentacion respectiva.

En ese sentido, se pone de manifiesto que en los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracién de
versiones publicas, establecen en sus numerales Quincuagésimo segundo la formalidad
que se debe seguir para la clasificacion parcial y total de los documentos que contengan
informacion reservada o confidencial y a sus anexos 1 y 2 del Lineamiento, se pone a

disposicion el Modelo para testar documentos impresos o electronicos, segun sea el caso:

ANEXO 1 DEL LINEAMIENTO
MODELO PARA TESTAR DOCUMENTOS IMPRESOS
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ANEXO 2 DEL LINEAMIENTO

MODELO PARA TESTAR DOCUMENTOS ELECTRONICOS
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Ml Proporcionalidad

De igual manera, al no acreditarse la idoneidad y la necesidad de la medida adoptada
resulta que no existen elementos que permitan suponer que existe un beneficio mayor al
clasificar la informacién solicitada como reservada frente al derecho de acceso a la
informacion publica de la persona recurrente, por tal motivo la prueba de dafio exhibida no

supera el elemento de proporcionalidad.

Por las consideraciones antes expuestas este Organo Garante determina que el derecho
de acceso a la informacién de la persona recurrente no ha sido colmado en los términos
en que se atendio el medio de impugnacion y, por tanto, ordena REVOCAR la respuesta

del sujeto obligado.

QUINTO: SENTIDO DE LA RESOLUCION: De conformidad con lo expuesto en el
considerando cuarto y con fundamento en el articulo 144, fraccién lll, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California; este
Organo Garante determina REVOCAR, la respuesta proporcionada para efecto de que el

sujeto obligado:

1. El sujeto obligado debera otorgar a la parte recurrente la informacion solicitada en
version publica, observando la normatividad aplicable para tales efectos y de

conformidad con lo sefialado en el considerando cuarto de la presente resolucion.

T e e e
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Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en los articulos 6, apartado A, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado C, de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion |I, 125, 135, 1386,
137, 139, 144, 145, 146, 147, 150, 162 y 164 todos de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica para el Estado de Baja California; 243, 283, 284, 287 y 288, del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado
de Baja California, y demas articulos relativos aplicables; la suscrita Comisionada
Propietaria, en su calidad de ponente en el presente recurso de revisidn, somete a

consideracion de este H. Pleno del Instituto, el presente proyecto, mismo que se propone
en los siguientes términos:

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con lo expuesto en los considerandos tercero y cuarto; con
fundamento en el articulo 144, fraccién I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California; este Organo Garante determina

REVOCAR, la respuesta proporcionada para efecto de que el sujeto obligado:

1. El sujeto obligado debera otorgar a Ia parte recurrente la informacién solicitada en
version publica, observando la normatividad aplicable para tales efectos y de

conformidad con lo sefalado en el considerando cuarto de |a presente resolucion..

SEGUNDO: Se instruye al sujeto obligado, para que, en el término de 05 (cinco) dias
habiles, siguientes a que le sea notificada la presente resolucion, informe a este Instituto,
por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto resolutivo primero, en términos
de los articulos 153 y 154, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Baja California. Apercibiéndole en el sentido de que, en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo sefalado, se procedera conforme lo estipulado en

los articulos 155 y 157 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
vigente en el Estado.

TERCERO: Asimismo, a fin de garantizar el debido cumplimiento del presente fallo, se
requiere al sujeto obligado para que dentro del término conferido para tal efecto, informe
a este Organo Garante el nombre del titular de la unidad, responsable de dar
cumplimiento a la resolucién; de igual forma, precise el nombre del superior
jerarquico de éste; apercibiéndole de que, en caso de no proporcionarlo y de
suscitarse un incumplimiento, la medida de apremio sera dirigida a la persona que
resultare responsable con base a los elementos que se tengan a disposicion; lo
anterior, de conformidad con el articulo 212 del Reglamento de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California.

CUARTO: Se requiere a la Coordinacion de Verificacion y Seguimiento, para que proceda
a realizar una primera verificacién virtual procesal a la Plataforma Nacional de

Transparencia del sujeto obligado, en atencién al articulo 81 fraccién XXXIV de la Ley de
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Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California para
constatar el cumplimiento a las obligaciones comunes de transparencia de conformidad

con lo sefialado en el considerando cuarto de la presente resolucion.

QUINTO: Se pone a disposicion de la persona recurrente, Ios numeros telefonicos: (686)
558-6220 y (686) 558-6228; asi como el correo electronico juridico@itaipbc.org.mx.

SEXTO: Se hace del conocimiento de la persona recurrente, que en caso de que se
encuentre inconforme con esta determinacion, podra impugnar la misma, ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales o
ante el Poder Judicial de la Federacion. Lo anterior, con fundamento en el articulo 151 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja

California.

SEPTIMO: Notifiquese conforme a la Ley.

Asi lo resolvio el PLENO del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, integrado por el
COMISIONADO PRESIDENTE, JOSE FRANCISCO GOMEZ MC DONOUGH;
COMISIONADA PROPIETARIA, LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ; COMISIONADO
PROPIETARIO, LUIS CARLOS CASTRO VIZCARRA; figurando como ponente, la
segunda de los mencionados; quienes lo firman ante la SECRETARIA EJECUTIVA,
JIMENA :I}MENEZ MENA, que autoriza y da fe. Doy fe.

- /2
g ‘\\\
JéSEFRA CISCO GOMEZ MC DONOUGH
COMI ONADO PRESIDENTE

COMSIONA A PROPIETARIA

L4518 CARLOS CASTRO VIZCARRA
COMISIONADO PROPIETARIO

LA PRESENTE HOJA DE FIRMAS, FORMA PARTE INTEGRAL DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE REVISION
IDENTIFICADO CON EL NUMERO RR/781/2022, TRAMITADQ ANTE EL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A
LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA.CONSTE.
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