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RECURSO DE REVISION:

RR-RCDP/003/2023

SUJETO OBLIGADO:

TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA

ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE

BAJA CALIFORNIA

COMISIONADA PONENTE:

LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ
Mexicali, Baja California, treinta y uno de octubre de dos mil veintitrés; visto el expediente
relativo al recurso de revision identificado con el nimero RR-RCDP/003/2023; se procede
a dictar la presente RESOLUCION, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

l. SOLICITUD DE DERECHO DE ACCESO, RECTIFICACION CANCELACION Y/U
OPOSICION A DATOS PERSONALES (ARCO). En fecha diez de noviembre de dos mil
veintidés, mediante escrito libre presentado a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, la persona recurrente formulé una solicitud para el ejercicio del derecho de

acceso a sus datos personales dirigida al sujeto obligado, Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Baja California.

Il. RESPUESTA A LA SOLICITUD: En fecha dieciocho de noviembre de dos mil veintidos,

el sujeto obligado dio respuesta a la solicitud de acceso, rectificacion, cancelacion y/u
oposicion de datos personales.

lll. PRESENTACION DEL RECURSO DE REVISION. EI solicitante, se inconformo con la
respuesta otorgada y, en fecha veintidés de noviembre de dos mil veintidos, interpuso

recurso de revision ante este Instituto, con motivo de que se declare la inexistencia de
los datos personales.

IV. TURNO. Con fundamento en los articulos 27, fraccion Il, y 143, fraccion I, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja Califarnia; 252
segundo parrafo y demas relativos del Reglamento de la Ley de la materia; en razon de un

estricto orden de prelacion, el recurso de revisién fue turnado a la ponencia del
Comisionado JOSE RODOLFO MUNOZ GARCIA.

V. RECONDUCCION. En fecha siete de diciembre de dos mil veintidés, se determino
reconducir el presente recurso de revision, pues se advirtid que de lo que se duele la
persona recurrente alude a la negativa del acceso de sus datos personales y no de acceso

a la informacion publica, por lo que, se determind sobre su admision como recurso de
revision como derechos ARCO.

VI. RETURNO. Derivado de lo anterior, con fundamento en los articulo 143, fraccion |, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja
California; 252 segundo parrafo y demas relativos del Reglamento de la Ley de la materia,
el presente recurso de revision fue returnado a la ponencia de la Comisionada Propietaria
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LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ, a efecto de que substanciara el presente medio de
impugnacion como derechos ARCO.

VIl. ADMISION. El veintitrés de febrero de dos mil veintitrés, se admiti¢ el recurso de
revision y se le asignd el nimero de expediente RR-RCDP/003/2023 donde se tienen por
ofrecidas, admitidas y desahogadas conforme a su propia y especial naturaleza las pruebas

ofrecidas por la persona recurrente.

En la misma actuacion se solicité a las partes que manifestaran su voluntad de conciliar,

sin embargo, no se manifestaron al respecto.

Asi mismo se ordeno requerir al sujeto obligado, Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa del Estado de Baja California, para que en el plazo de siete dias habiles
diera contestacion al recurso. Acuerdo que le fue notificado en fecha siete de marzo de dos

mil veintitrés y se declard abierto el periodo probatorio.

VIIl. MANIFESTACIONES DEL SUJETO OBLIGADO. El quince de marzo de dos mil
veintitrés, se tuvo al sujeto obligado dando contestacién al recurso de revision en tiempo y

forma.

IX. ACUERDO DE VISTA. En fecha veintiocho de marzo de dos mil veintitrés, se notifico a
la persona solicitante el acuerdo de mérito y se le concedio el plazo de cinco dias habiles,
para que manifestara lo que a su derecho conviniera respecto del escrito de contestacion

y formulara sus alegatos, sin que se manifestara al respecto.

X. CITACION PARA OIR RESOLUCION. Seguido el procedimiento en todas sus fases, se
ordeno el cierre de instruccién y se procede a su resolucion por parte del Pleno del Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del

Estado de Baja California, en los términos de los siguientes:
CONSIDERANDOS

SEGUNDO: PROCEDENCIA DEL ESTUDIO DE FONDO. Por tratarse de una cuestion de
orden publico y de estudio preferente, previo analisis de las actuaciones que integran el
expediente, no se advierte la actualizacion de alguna de las causales de sobreseimiento o
improcedencia previstas en los articulos 63 y 64 de la Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Baja California. Consecuentemente,
resulta procedente entrar al andlisis del fondo de la controversia planteada. En virtud de lo
anterior, este Organo Garante adquiere el grado de conviccion suficiente para entrar al

estudio de fondo de la controversia planteada.

TERCERO: FIJACION DE LA LITIS. Con base en las constancias obrantes dentro del

procedimiento, el estudio del presente asunto consiste en determinar, si la respuesta

W
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otorgada por el sujeto obligado transgrede el derecho de acceso a los datos personales de
la persona recurrente.

CUARTO: ESTUDIO DEL ASUNTO. EI presente estudio habra de partir de los términos
en que fue formulada la solicitud de derecho ARCO, la cual se hizo consistir en:

“Cualquier documento que esté vinculado a mi persona a mi informacién, ya

sea convenio, acuerdo, acto administrativo, contrato, CONCENTIMIENTO,
numero de caso, etc etc” (sic).

De igual forma, debe considerarse Ia respuesta que fue, por parte del sujeto obligado,
cuyo contenido es el siguiente:

[.]
Respuesia:

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 56, fraccién V. de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacicn Publica para el Estado de Bojo Colfornia,
comuniquese al soficitante, en via de respuesta lo siguiente:

De unoc busqueda exhoustiva en o base de dafos de aste Tribunat denominada
Sistema Elecirénico de Control de Expedientes “TEJA". NO se encontrd Informacion
alguna. Asimismo, se informa que de conformidad con el eriterio del INAI 07/17, no es
necesario que el Comité de Transparencia confirme formalmente la inexistencia de la
informacién. en aauellos casos en que no se advierta obligacidn alguna de los sujetos
obligados para contor con lo Informacion, derivado del andisis a la normativo
oplicable a la materia de |a solicitud; y ademas no se tengaon elementos de conviccidn
Qque permitan suponer que esta debe obror en sus archivos.

En caso de inconformldad;
Cuenta con un piazo de 15 dias habiles, contados a partir de! gia siguiente de la fecho
de nofificocion de la presente respuesta. para presentar recurso de revision ante el

Instifuto de Tronsporencia. Acceso a lo Infarmacidn Bublica v Prclaccidn de Daotos
Personales del Estado de Bojo Californio, o través de la Plataformn Nacional de
Tronsporencia,  htpi//www pioictoimeoderonsparencia.org.my!.  en  la  seccion
denominoda “Quejas de Respuestas”, o bien, en forma escrita 0 mediante eserlta liesres.
en el domiciio del Instituto,

Dudas o aclaraclones:

5i tiene alguna duda sobre el derecho de ccceso a I informacion y/o de proteccian
de dales personales o del proceso poro presentor su inconformidad en conlrg de la
presente respuesia le sugernimas escribirnos ol coreo electronico
transparenclo@ejabe.mx donde con mucho gusto le agtenderernos.

[..]

Ahora bien, la persona recurrente expresé como agravio, al interponer su recurso, lo
siguiente:

“Tengo acualmente el expediente 2422/2020 en el segundo juzgado de lo
civil,, 'y tengo tambien una queja administratriva presentada en este
expediente, usted no hace mencion a ninguno de estos, le envio mi
identificacion oficial, en caso de que sea la razon por la cual no o hizo, por
favor tomese la responsabilidad como tal, y no dude en decirme si necesita
otras piezas de informacion. BUsco cualquier papel, en el que mi nombre este

escrito, en mi identificacion anexada esta la informacion que usted ocupa,.”
(Sic).

Una vez admitido el recurso de revision, el responsable realizé manifestaciones en el
siguiente sentido:

e——————————————————————
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&5 mpottanie resaller que @ Navés ge o aportacion de os dalos
complamentarios apcdodos por & recunente en su seiciiug, 1esiic evidente
que & reramiento de 10y Jalos personaiss o on viftud de un oroyecto de
maniicree, newrockncis e Infertal ceretrc a compuiadorg, es decs una
nvesligacion cinico. el cuocl no es un fratuomiento ae dalos Que e redice por
aste Tnbunel, o gniengr ge conlammiond Con su compelencia evisio en ks
artlcuios 26 y 27 de ja Ley gue rige a este Qrgano Junsdicclonal, ranscritos o
CoNHNUgoON:

“ARTICULO 26. Los Juzgedas de Prmeda InstGnais del Inbundl son
competentes oo conacer de 105 JuiciE que se profmueyan
conre (s oolos O reseluCiones e lirhy ol ugulernes

| Los de caracler adminsiative smanadot de ks Autoridodes
Estatales. Municipales o de sus Orgonismos Desceniaticdos.
cuando @505 OCTuen COmo Ouiioadés Que causen agravio o
los particukares:

il. Los de naturcleza fiscol emanagos de Avtondodes Fiscoles
Estatales. Municipales o de sus Organismas fiscales Autonomos
QUE CAusen agrovio O 0§ paMmculangs;

N Loy que venen wobire pendones y (ubdaciones o corgo def
insttutc de Seguidud y Servicios Sociales para ios lroooaaoes
del Fsiodo y Municipios de Baja Calormia;

V. les agcloedos ceonlome a olas leyes due le olorguen
competencxa al Tribunal:

En virug de lo onledor, y can el grimo de salvagueardar el defecho de
Acceso del entoncas sobcilanie, aun cuando de o propic redaccion &5
gvidente gue no s cuenta con ia almpucion ge ratar aalos Lersonakay
relpgmnaos CON i motena de la oicilud: se reaiizd una bisgueda exhaustiva
en &l Sistema Blachonco ge Control de Expediente “TEJA", sin encontiar ningun
resullado positive al requenmiento pianteado, en dicho sslema se alberga 1oda
&l cumulo ge cSalos relativos o lgs portes de oy oxpederntes desanoliodas an
esle Tribunal

Es por =llo que e e otorgd nespuesto infamando que NO SE ENCONTRO
ntormocion glguna, ¥n necesood ae que =i Comite de Transparencia realara
pronunciomiento alguno, atendendo ol Criteno del INAIL SQ/R07/2017. ¢l cual
eslablece que en aquelos Casts 1n que ne se advierta cbiigacién alguna de
los supslos cbigados para conlar can a infermacidn, derlvado del andlisls a la
normativa aplicoble a la maoteria de lo sellicliiud vy odurnas no se lengan
wlementos de conviccidn que permilan suponer gue &g date Sl en
arichives, no serd necesorld que o Comile de Trgnsparenco emito uno
I250IUCan Gque contime o nexistencia ge ig informacién

En relocian ol mativa de inconformidod senoiodo por & iscunente.
referente @ gue esle Trounal lue onmo en meanciona ja edslencia del
expedonte 2422/2020 del indice del Juzgado Segundo de o Civil y de la quejn
odministrativa interpuesia denho del msma, o feapoeclo se Inlrma Gue osle
Inbunal No cuenla can facullades o conooer nformadiin penaenecenta a
ninguna Instifucion ajena al olgandyama de este Sualo Tbhgodo, & decr, de
o redaccon del prapo molive e inconfomidod, e odverle cue el
expEdente 0 qQue e telere se encuentia en el Juzgado Segunac de lo Civil
orgong junsdicciong! Gue perenece al Pogor Judicial del Es:adc ce Bow
Caiternia vy no g este Tribunal Estatal de Justica Administrativa,

Por cuanlo hace o ka que@ adminislatve interpuesio dentre del
expediente mencionado, oe conformidod con los aniculos 4% y 52 del
Reglomenta Intencs del Consejo de o Judscotura del Estadd de Baja Callarma
lo Comsdn de Vigilancia y Dacipine deil Poder Judiciol def Eslado de Bajo
Calitormia, serd compefente paia conocer de oy queas administrativas, es
gec, recibed las quers adminishativas y formarg los expecienies e gues
corespondianias, regishandolios v tumanaolos de nmeddlio oard st alencion
al Consejero que conmesponae.

Poe wlimo se informa gue al mamento de ofcrgar respuesla al ahora
recunente; aste Tdbunal con la hinalidod de evitar omisiones, vuinenacones O
ditaciones en &l gjeicicio de su derecho, olargando mayor cerieza jwidica al
titular; reglizande una bdsqueda exnaustiva can base en lo dispuesio por 2
Criterlo SO/008/2023 del INAL, e matena de Proteccion de datos personales, el
cual sefala que cuando se hale de ejercicio ce derechos ARCO, los sujelos

obligados deben efectuar una bisqueda exhaustiva de los datos personales a
los que las personas requieran tener acceso, con un crilerio amplio, exhaustivo
y congruente. en lo folalidad de sus unidades adminisirativas gque pudieran
poseet gatos personaies conforme a sus atribuciones, locultades, tunciones y
compelencias, [ “]”

Precisado los extremos de la controversia, se procedid a examinar las actuaciones

integrantes del recurso de revision, a fin de establecer si con motivo del agravio esgrimido,

_— e ——
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resulta fundado y con ello fue violentado el derecho de acceso a los datos personales de
la persona recurrente.

Personalidad.

La persona Titular de los datos personales acredité su identidad a través de la credencial

de elector emitida por el Instituto Nacional Electoral con clave de elector
PRSRJR83082408H600 a nombre de Jorge Francisco Paredes Soria.

Medios probatorios y hechos probados

En primer término, se advierte que el motivo inicial de la reclamacion de la persona Titular
se debe a que el sujeto obligado declard la inexistencia de los datos personales de la
persona recurrente. En este sentido, por lo que hace a las pruebas aportadas por la
persona recurrente ésta acredité que formuléd una solicitud sobre el derecho de acceso a

través de la Plataforma Nacional de Transparencia dirigida al sujeto obligado del presente
recurso de revision.

Agravios.

Bajo este contexto, se procedié a analizar la solicitud de derecho ARCO, mediante la cual
se solicité cualquier documento vinculado a la persona recurrente, ya sea convenio,

acuerdo, acto administrativo, contrato, consentimiento, numero de caso, etc.

Por su parte, el sujeto obligado a través de la Coordinadora de Informatica y Transparencia
del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Baja California, informé que después de
una busqueda exhaustiva en la base de datos del Tribunal, a través del Sistema Electrénico
de Control de Expedientes, no se encontré informacion alguna.

A su vez, el sujeto obligado a través de la contestacion al presente medio de impugnacion,
reitero su respuesta primigenia, aludiendo que la naturaleza de lo requerido por la persona
recurrente en los datos complementarios de la solicitud, no es un tratamiento de datos
personales que realice el sujeto obligado. No obstante, se afirmo que después de la
busqueda exhaustiva en el Sistema Electronico de Control de Expediente no se encontré
un resultado positivo al requerimiento planteado, por lo que, no se advierte obligacion
alguna de contar con la informacion y en ese sentido, no sera necesario que el Comité de

Transparencia emita una resolucion que confirme la inexistencia de la informacion.

Controversia planteada.
De las manifestaciones vertidas por la persona recurrente, se advierte que la litis en el
presente medio de impugnacion versa en la declaracion de inexistencia de los datos

personales por parte del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa del Estado de Baja
California.

En atencién con lo anterior, el articulo 55 fraccion 11l de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Baja California, dispone
que el recurso de revision procede cuando se declare |a incompetencia por el responsable.

%
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En ese sentido, el presente andlisis tendra por objeto determinar la legalidad de la
respuesta emitida por parte del sujeto obligado en razon al agravio planteado por la persona
recurrente, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Proteccién de Datos Personales
en Posesién de Sujetos Obligados para el Estado de Baja California y demas disposiciones

aplicables al caso de estudio.

En primer término, es importante traer a la vista la fraccién normativa de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que sefala lo relativo al ejercicio de los derechos

ARCO asi como a la proteccién de los datos personales:

Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicifio,
papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad
competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.

Toda persona tiene derecho a la proteccién de sus datos personales, al
acceso, rectificacién y cancelacion de los mismos, asi como a manifestar su
oposicion, en los términos que fije la ley, la cual establecera los supuestos de
excepcion a los principios que rijan el tratamiento de datos, por razones de
seguridad nacional, disposiciones de orden publico, seguridad y salud pablicas
o para proteger los derechos de terceros.

Por tal motivo, el Organo Garante de conformidad con lo establecido en la fraccion | del
articulo 45 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
para el Estado de Baja California, es el encargado de garantizar el ejercicio del derecho a

la proteccion de datos personales en posesion de los sujetos obligados.

Por esa razén, el Organo Garante, debe hacer lo posible para que en la interpretacion que
se realice a la normatividad aplicable prevalezca siempre aquella que sea la mas favorable
a las personas que ejercen sus derechos al acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion
de sus datos personales frente a los sujetos obligados que los posean, en términos del

articulo primero de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que sefala:

Articulo 1o. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de
los derechos humanos reconocidos en esta Constitucién y en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las
garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podra restringirse ni
suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta Constitucion
establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretaran de conformidad
con esta Constitucion y con los tratados internacionales de la materia
favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccion mas amplia.

Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion
de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de
conformidad con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado debera prevenir,
investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los
términos que establezca la ley.”

e e e e T e e e e e L T e
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De lo anterior se desprende la obligacién de las autoridades para interpretar las normas
relativas a los derechos humanos, favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccién

mas amplia, en atencién a los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad
y progresividad.

Por ello, se sefiala lo establecido por la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados aplicable en Baja California:

Articulo 4.- Para los efectos de Ia presente Ley se entendera por:

VIIl.- Datos personales: Cualquier informacién concerniente a una persona fisica
identificada o identificable. Se considera que una persona es identificable

cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a través de
cualquier informacion;

X.- Derechos ARCO: Los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y
oposicion al tratamiento de datos personales:

Articulo 22.- En todo momento el titular o su representante podran solicitar al
responsable, el acceso, rectificacion, cancelacion u oposicion al tratamiento de
los datos personales que le conciernen. El ejercicio de cualquiera de los
derechos ARCO no es requisito previo, ni impide el ejercicio de otro.

Articulo 23.- El titular tendra derecho de acceder a sus datos personales que
obren en posesion del responsable, asi como conocer la informacién
relacionada con las condiciones y generalidades de su tratamiento.

Articulo 29.- El ejercicio de los derechos ARCO es gratuito. Sélo podran
realizarse cobros para recuperar los costos de reproduccion, certificacion o
envio, conforme a la normatividad que resulte aplicable.

Para efectos de acceso a datos personales, en las le yes de ingresos respectivas
se estableceran los costos de reproduccion y certificacién considerando en su
determinacion que los montos permitan o faciliten el ejercicio de este derecho.

Cuando el titular proporcione el medio magnetico, electroénico o el mecanismo

necesario para reproducir los datos personales, los mismos deberan ser
entregados sin costo a éste.

La informacién debera ser entregada sin costo, cuando implique la entrega de
no mas de veinte hojas simples.

Las unidades de transparencia podran exceptuar el pago de reproduccion y
envio atendiendo a las circunstancias socioeconémicas del titular.

Articulo 30.- El responsable deberéa establecer procedimientos sencillos que
permitan el ejercicio de los derechos ARCO, cuyo plazo de respuesta no debera

exceder de veinte dias contados a partir del dia siguiente a la recepcion de la
solicitud.

El plazo referido en el parrafo anterior podra ser ampliado por una sola vez hasta
por diez dias cuando asi lo justifiquen las circunstancias, y siempre y cuando se
le notifique al titular dentro del plazo de respuesta.

En caso de resultar procedente el ejercicio de los derechos ARCO. el
responsable debera hacerlo efectivo en un plazo que no podra exceder de

%ﬁ
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quince dias contados a partir del dia siguiente en que se haya notificado la
respuesta al titular.

De lo anterior se desprende:

- Que los datos personales es la informacién que concierna a una persona fisica cuya
identidad pueda ser acreditada;

- Que en todo momento, la persona titular puede solicitar el acceso, rectificacion,
cancelacion u oposicion a sus datos personales en posesion del responsable.

- Que el sujeto obligado debera establecer procedimientos sencillos que permitan el
ejercicio de los derechos ARCO, garantizando que solo los titulares o
representantes legales, previa acreditacion de personales se les proporcionen los

datos personales que obren en su posesion.

En el caso que nos ocupa, se tiene que la persona recurrente interpuso el presente recurso

de revision por motivo de la declaracion de inexistencia de la informacion.

En este aspecto, el sujeto obligado otorgd contestacion al presente recurso de revision,
reiterando su respuesta primigenia en razén a la inexistencia aludida, reafirmando que no
cuenta con la obligacién de generar o poseer dicha informacion, por lo que, no es necesario

que su Comité de Transparencia confirme la inexistencia.

Sobre dicha circunstancia, el criterio 14/17 del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso

a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales, sefiala lo siguiente:

“Inexistencia. La inexistencia es una cuestion de hecho que se atribuye a la
informacion solicitada e implica que ésta no se encuentra en los archivos del
sujeto obligado, no obstante que cuenta con facultades para poseeria.”

En ese sentido, es posible concluir que la inexistencia de la informacion, presupone la
competencia del sujeto obligado para conocer de la informacion, pero por alguna
circunstancia, la documentacion solicitada no obra dentro de sus archivos. Sin embargo,
no resulta suficiente con que el sujeto obligado senale dicha circunstancia, pues, tambien
debe precisar las razones por las cuales no se cuenta con lo peticionado, es decir, las

circunstancias que dan lugar a la inexistencia.

Por lo que, en el caso que nos ocupa, se advierte que el sujeto obligado unicamente aludio
que la informacién no habia sido generada, sin determinar las circunstancias especificas
que dieron lugar a la inexistencia a través de su Comité de Transparencia; sobre el tema,
el articulo 13 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado
de Baja California, precisa que la informacion debe existir si se refiere a las facultades,
competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos
obligados. En los casos en que algunas facultades, competencias o funciones no se hayan

ejercido, se debe motivar la respuesta en funcion de las causas que motiven la inexistencia.

M
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En esa tesitura, si el ejercicio de los derechos ARCO contempla el acceso a los datos
personales administrador o en posesion de las entidades publicas, recabados en el
ejercicio de sus funciones, exige necesariamente Ia prevision de un procedimiento que
acredite la inexistencia de la informacién solicitada, por lo que, no basta una negativa sobre
la inexistencia de la informacién en los archivos del sujeto obligado, sino que la negativa

que se genere en este supuesto, debe ir acomparniada de un mecanismo gue otorgue
certeza sobre ello.

Por ello, a efecto de otorgar certeza a la persona recurrente que el sujeto obligado realizo
una busqueda exhaustiva de la informacién y que la misma no se encontré en sus archivos,

resulta imperativo que se acomparie de una resolucion del Comité de Transparencia que
confirme dicha situacion.

En ese sentido, la declaracién de inexistencia no es un mero tramite por el cual de manera
simple se manifiesta que la informacion no existe en los archivos del sujeto obligado, sino
que, su contenido y alcance implica la atribucion del Comité de Transparencia del sujeto
obligado de instruir la busqueda exhaustiva a todas las unidades administrativas que la

compone, para localizar los documentos que contentan la informacién materia de la
solicitud.

Para ello y ademas de los requisitos formales para la declaracion de inexistencia, se deben
exponer el criterio y método de blusqueda utilizado, las areas en las que se instruyd la
busqueda, las respuesta otorgadas por dicha unidades administrativas y en general, las
circunstancias que se tomaron en cuenta para llegar a determinar que no obra en sus
archivos la informacién requerida y agotadas las medidas antes sefialadas, en caso de no
encontrar la informacién, expedir una resolucion que confirme la inexistencia de la
informacion y notificarlo a la persona recurrente, con la finalidad de dar certeza de que se
hizo una busqueda exhaustiva de la informacion y de que se le dio la adecuada atencion a
su solicitud, de conformidad con lo sefialado por el articulo 32 y 46 de la Ley de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Baja California:

Articulo 32.- Cuando el responsable no sea competente para atender la
solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO, debera hacer del
conocimiento del titular dicha situacion dentro de los tres dias siguientes a la

presentacion de la solicitud, y en caso de poderlo determinar, orientarlo hacia
el responsable competente.

En caso de que el responsable declare inexistencia de los datos
personales en sus archivos, registros, sistemas o expediente, dicha
declaracion deberd constar _en una resolucién del Comité de
Transparencia que confirme la inexistencia de los datos personales.

En caso de que el responsable advierta que la solicitud para el efercicio de los
derechos ARCO corresponda a un derecho diferente de los previstos en la
presente Ley, debera reconducir la via haciéndolo del conocimiento al titular

Articulo 46.- EI Comité de Transparencia tendré las siguientes atribuciones:

h
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Ill. Confirmar, modificar o revocar las determinaciones en las que se declare la
inexistencia de los datos personales, o se niegue por cualquier causa el
ejercicio de alguno de los derechos ARCO;

Sirva de apoyo, el criterio 02-21 emitido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso

a la Informacion y Proteccién de Datos Personales, establece lo siguiente:

Obligacion de entregar el original de la resoluciéon del Comité de
Transparencia, en casos en que se declare formalmente la inexistencia de
los datos personales. Cuando los sujetos obligados no localicen lo solicitado,
como resultado de la busqueda exhaustiva de los datos personales a los que se
refiere la peticion, se debera proporcionar a la persona ftitular, previa
acreditacion de su identidad, un ejemplar en origina de la resolucion del Comité
de Transparencia _en la que conste de manera fundada y motivada la
inexistencia, a efecto de proveer de legalidad y certeza juridica a la busqueda
realizada.

Toda vez que la persona recurrente en su solicitud de acceso requirié cualquier documento
que esté vinculado a su persona a través del ejercicio de acceso a la informacion a sus
datos personales y en atencion al criterio antes sefalado, el Organo Garante considera
importante garantizar a la persona recurrente que efectivamente se realizaron las gestiones
de busqueda interna pertinentes para la localizacion de la informacion, que vayan
soportadas de una resolucién emitida por el Comité de Transparencia del sujeto obligado
que confirme la inexistencia en cuestién, de conformidad con el criteric SO/005/2023
expedido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Proteccion de Datos Personales:

Ejercicio de derechos ARCO. Blusqueda exhaustiva respecto a datos
personales en posesion de sujetos obligados. Los sujetos obligados
deben efectuar una busqueda exhaustiva de los datos personales a los que
las personas requieran tener acceso, con un criterio amplio, exhaustivo y
congruente, en la totalidad de sus unidades administrativas que pudieran
poseer datos personales conforme a sus atribuciones, facultades, funciones
y competencias; esto con la finalidad de evitar omisiones, vulneraciones o
dilaciones en el ejercicio del derecho, otorgando mayor certeza juridica a las
personas litulares.

Por las consideraciones antes expuestas este Organo Garante determina que el derecho
de acceso a la informacion de la persona recurrente no ha sido colmado y, por tanto, ordena
MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado.

QUINTO: SENTIDO DE LA RESOLUCION. De conformidad con lo expuesto en los
considerandos cuarto y quinto, con fundamento en el articulo 62, fraccion I, de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Baja
California; este Organo Garante determina MODIFICAR la respuesta otorgada, para
efectos de que el sujeto obligado realice gestiones internas pertinentes para la busqueda
exhaustiva de la informacion y en su caso, emita la declaracion de inexistencia por medio
de su Comité de Transparencia de conformidad a lo dispuesto por la Ley de la materia
atendiendo al considerando cuarto de la presente resolucion.

E=———I == e ————————— S

Pagina 10 de 12



T INSTITUTO o

ransparencia

i BAJACALIFORNIA

Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en los articulos 6°, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7°, apartado C, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 45, fracciones |, |1, 55, 59, 62, 66
y 67 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para
el Estado de Baja California y demas articulos relativos aplicables; la suscrita Comisionada
Propietaria; somete a consideracién de este H. Pleno del Instituto, el presente proyecto,
mismo que se propone en los siguientes términos:

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con lo expuesto en los considerandos cuarto y quinto, con
fundamento en el articulo 62, fraccion IIl, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Baja California; este Organo Garante
determina MODIFICAR la respuesta otorgada, para efectos de que el sujeto obligado
realice gestiones internas pertinentes para la busqueda exhaustiva de la informacion y en
su caso, emita la declaracion de inexistencia por medio de su Comité de Transparencia de

conformidad a lo dispuesto por la Ley de la materia atendiendo al considerando cuarto de
la presente resolucion.

SEGUNDO: Se instruye al Sujeto Obligado, para que en el término de cinco dias habiles
siguientes a que le sea notificada la presente resolucion, informe a este Instituto, por
escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado, en términos del articulo 62, segundo parrafo,

de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el
Estado de Baja California.

Se apercibe en el sentido de que, en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo
senalado, bajo el apercibimiento de que en caso de no hacerlo en la forma y plazo
senalados, se le impondra al servidor publico encargado de dar cumplimiento a la presente
resolucion una MULTA de ciento cincuenta veces la Unidad de Medida de Actualizacion
(UMA), que corresponde a la cantidad de $15,561.00 M. N. (quince mil quinientos sesenta
y uno pesos 00/100 Moneda Nacional), la que resuita de multiplicar por ciento cincuenta la
cantidad de $103.74 M.N. (ciento tres 74/100 Moneda Nacional), valor de la unidad de
medida qué determind el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, segtn publicacion
efectuada el diez de enero de dos mil veintitrés en el Diario Oficial de la Federacion. Lo
anterior, de conformidad a lo previsto por los articulos 91, 157 fraccién Il y 171 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica vigente; acorde al ordinal tercero
transitorio del Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
desindexacion de salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacién en
veintisiete de enero de dos mil dieciséis; asi como los numerales 202 fraccién I, 213, 218
y 224 de su Reglamento; y el Acuerdo del ITAIPBC mediante el cual se establecen las

normas para la implementacion de las notificaciones personales de los requerimientos del
Instituto.

%
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TERCERO: Asimismo, a fin de garantizar el debido cumplimiento del presente fallo, se
requiere al sujeto obligado para que dentro del término del resolutivo anterior, informe a
este Organo Garante el nombre del titular de la unidad administrativa responsable de dar
cumplimiento a la resolucién y el nombre del superior jerarquico de éste; apercibido de no
proporcionarlo y de suscitarse un incumplimiento, la medida de apremio sera dirigida a la
persona que resulta responsable segun los elementos que se tengan a disposicion. De
conformidad con el articulo 71 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion

de Sujetos Obligados para el Estado de Baja California.

CUARTO: Se pone a disposicion de la persona recurrente, los numeros telefonicos: (686)
558-6220, (686) 558-6228 y (664) 621-1305; asi como el correo electronico

juridico@itaipbc.org.mx, para cualquier duda relacionada con el presente expediente.

QUINTO: Se hace del conocimiento de la persona recurrente, que en caso de que se
encuentre inconforme con esta determinacion, podra impugnar la misma, ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales o
ante el Poder Judicial de la Federacion. Lo anterior, con fundamento en el articulo 67 de la
Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado

de Baja California.

SEXTO: Notifiquese personalmente y cumplase.

Asi lo resolvié el PLENO del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacioén Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, integrado por el
COMISIONADO PRESIDENTE, JOSE FRANCISCO GOMEZ MC DONOUGH;
COMISIONADA PROPIETARIA, LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ; COMISIONADO
PROPIETARIO, LUIS CARLOS CASTRO VIZCARRA; figurando como ponente, la
segunda de los mencionados; quienes lo firman ante la SECRETARIA EJECUTIVA,

J&E'WIMENEZ MENA, que autoriza y da fe. Doy fe.
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SE FRANCISCO GOMEZ MC DONOUGH
MISIONADO PRESIDENTE

LUCIA ARIANA MIKANDA GOMEZ
COMISIONADA PROPJETARIA

-

“rU1S CARLOS CASTRO VIZCARRA

COMISIONADO PROPIETARIO

LA PRESENTE HOJA DE FIRMAS, FORMA PARTE INTEGRAL DE LA RESOLUCION,DEL RECURSO DE REVISION
IDENTIFICADO CON EL NUMERO RR/RCDP/003/2023, TRAMITADO ANTE EL INSTWUTO DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONAL
CALIFORNIA.CONSTE.

L ESTADO DE BAJA
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