Transparencia

y Acceso ala ® Informacion Publica

EXPEDIENTE NUMERO: RR/280/2015

RECURRENTE:

SUJETO OBLIGADO: XXI AYUNTAMIENTO DE

TIJUANA
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA,

ACCESO A

LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE

BAJA CALIFORNIA

En Mexicali, Baja California, a 18 de mayo de 2016, visto el expediente relativo al

Recurso de Revisién interpuesto por la parte recurrente citada al rubro, identificado con el

namero de expediente RR/280/2015; se procede a dictar la presente RESOLUCION, con

base en los siguientes:

ANTECEDENTES

|. SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA. La ahora recurrente, en

fecha 20 de noviembre de 2015, solicitd al XXI Ayuntamiento de Tijuana, por via

electrénica, a través de su Unidad Municipal de Acceso a la Informacién, lo siguiente:

“La presente solicitud hace referencia a las reformas a los Reglamentos de
Edificacion para el Municipio de Tijuana, Baja California; Reglamento de
Acciones de Urbanizacion para el Municipio de Tijuana, Baja California y
Reglamento General de Condominios para el Municipio de Tijuana, Baja
California, publicadas en el Periddico Oficial del Estado de fecha 5 de Mayo
de 2015 Tomo CXXII; respecto a las cuales se solicita se transmita la
siguiente documentacion en su version electrénica y de no ser posible en
copias fotostéticas, relativa a la documentacion que formé parte del proceso
de aprobacion de las mismas, enunciando como minimo las siguientes: 1.-
Documento relativo a la propuesta de reforma; 2.- Documento por el cual
fue remitido a la comisién correspondiente del Ayuntamiento; 3.- Actas y
minutas de las sesiones de comision del ayuntamiento en las cuales se
discutié la aprobacion de las reformas de referencia. 4. Dictamen emitido
por la comision del ayuntamiento correspondiente. 5.- Copia del Acta de la
Sesién de Cabildo en la que se aprobaron las reformas de referencia.
Solicitando que toda la documentacion referida incluya sus anexos de

incluirlos.”

Para su seguimiento, la referida solicitud de acceso a la informacién publica, quedo

identificada con el nimero de folio 1716.

II. RESPUESTA A LA SOLICITUD. En fecha 01 de diciembre de 2015, le fue notificada a

la ahora Parte Recurrente, la respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica,

contenida en el oficio nimero IN-CAB/3258/2015, en los siguientes términos:

“..me permito remitirle copias simples de los oficios In-cab3868/2013 y
DG-179-2012 con los cuales fue remitido a la Comision de Desarrollo
Urbano, Obras y Servicios Publicos el expediente XX-660/16, mismo que

se integré con el proyecto de acuerdo relativo a la aprobacion de los
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Reglamentos de Accesiones de Urbanizacion y de Edificacién para el
Municipio de Tijuana, asi como su anexo, de igual forma se adjunta copia
simple del dictamente XXI-DUOSP-004/2015 emitido por la Comisién de
Desarrollo Urbano, Obras y Servicios Publicos del H. Ayuntamiento de
Tijuana, Baja California y sus anexos.

En relacion a las "Actas y minutas de las sesiones de comision del
ayuntamiento en las cuales se discutié la aprobacion de las reformas de
referencia”, me permito comentarle que no obran constancias en esta
Direccion de Asuntos de Cabildo.

Tocante al acta de la Sesion de Cabildo en las que se aprobaron las
reformas mencionadas, siendo esta el 13 de noviembre de 2014, me
permito comentarle que las diversas actas de Cabildo se encuentran
debidamente publicadas en la pagina del Ayuntamiento de Tijuana... en
donde se pueden consultar dichos documentos digitalizados y actualizados
hasta la Sesion celebrada el 2 de noviembre de 2015.

En ese orden de ideas, me permito manifestarle que en alcance a la platica
sostenida con el personal adscrito a esa dependencia, se desprende la
incertidumbre de hasta dénde somos sujetos obligados para entregar dicha
informacion, ya que se encuentra debidamente publicada, asi como la
realidad de que no contamos con recurso econémico ni humano, para
realizar las actividades de bulsqueda de informacién, copiado y/o escaneo,
(papel, toner cd's, por mencionar algunos), ya que en este caso en
particular estamos hablando de casi 300 hojas de tamafio carta en copias
simples las que se adjuntan al presente, y que son cargo al erario publico.
Por lo anterior y en razén de que los ciudadanos requieran informacion
adicional a ésta que remitimos y que obre en esta Direccién, pongo a su
disposicién el personal de la misma para efecto de acompafiar a quien
usted designe para los efectos de realizar el copiado y/o escaneo de la
informacion que por las actividades inherentes a mi cargo tengo bajo
custodia, apegandonos a las actividades que por naturaleza de ambas

dependencias realizamos...”

IIl. PRESENTACION DEL RECURSO DE REVISION. El solicitante, inconforme con la
respuesta otorgada por el Sujeto Obligado, en fecha 15 de diciembre de 2015, presenté
electronicamente a través del Portal de Obligaciones de Transparencia de este Instituto,

recurso de revision, manifestado lo siguiente:

“...no se encuentran dichos documentos ni anexos, solo se hizo el envio
del oficio IN-CAB/3258/2015 y de otro denominado “RESOLUCION DE
SOLICITUD DE INFORMACION”...

...no se manifestaron respecto a la documentacion sefialada con los
nameros 1, 2 y 4, solo se indic6 el lugar donde se encontraba la
documentacion marcada con el numero 5.

...se excusa sin fundamento alguno de su deber de proporcionar la
informacion que le fue solicitada...

...el articulo 57 ... de la Ley de Transparencia...
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...prevé la opcién de recibir la informacion A TRAVES DE CORREO
ELECTRONICO, que fue la opcién por la cual opté se me proporcionara lo
solicitado. Por ultimo, se hace mencién a que la informacién consta en
aproximadamente 300 hojas tamafio carta en copias simples...

Se reitera que se solicité recibir la informacién via correo electrénico, y_ en

caso _de gue se hubiera solicitado _en copias simples (como asi lo

menciona la autoridad), en_ningun momento se recibid el precio por las

copias para poder realizar el pago, el cual se esta en plena disposicion

de realizar, aunque no se hubiera hecho la peticion de recibirlas en

fisico, lo que se busca es que se me proporcione la informacion que

solicite...”

IV. ADMISION Y ASIGNACION DE NUMERO DE EXPEDIENTE. Con fecha 16 de
diciembre de 2016, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 83 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California, se
emitié el acuerdo, mediante el cual se admitié el recurso de revision antes descrito, al

cual le fue asignado el nimero de expediente RR/280/2015.

V. NOTIFICACION AL SUJETO OBLIGADO Y CONTESTACION AL RECURSO DE
REVISION. El dia 08 de febrero de 2016, le fue notificada al Sujeto Obligado, mediante
oficio nimero ITAIPBC/CJ/026/2016, la interposicién del recurso de revision, para el
efecto de que dentro del término legal de 10 diez dias habiles, presentara su contestacion

y aportara las pruebas que considerara pertinentes.

En virtud de lo anterior, el Sujeto Obligado present6 su contestacion por via electrénica,

en fecha 23 de febrero de 2016, manifestando entre otras cosas, lo siguiente:

“...el hoy recurrente presento la solicitud de informacién ante el Instituto
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Baja
California... quien por parte de su titular remiti6 la solicitud de
informacion 19 de Noviembre del 2015, momento en el cual esta
Unidad de Transparencia tuvo conocimiento de la solicitud, como se
desprende de las documentales que se anexan, y el dia 1 de diciembre
del 2015 fue enviada la respuesta al ciudadano, por lo tanto la
resoluciéon administrativa... se encontraba dentro del plazo que
establece la Ley...

...mediante correo electronico el dia 1 de Diciembre del 2015 se le
envid la respuesta al ciudadano aqui recurrente, mediante los oficios
IN-CAB/3258/2015, emitido por la Direccién de Asuntos de Cabildo, asi
como el diverso identificado con numero de folio del sistema electrénico
de solicitud de informaciéon de esta Unidad Municipal de Acceso a la
Informacion 1716/2015, relacionado con el niumero de oficio SP-XXI-
UMAI-01073/2015-R.

...la informacién peticionada nunca fue negada al ciudadano, sino que
se le expuso mediante la resolucién administrativa que tenia un costo

previo para poderle hacer entrega de la misma, situacion que al efecto
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no queda desvirtuada por el recurrente, concluyendo con ello pues que
no acredita la afectacién juridica menoscabada para accionar la
presente instancia juridica...

No obstante lo anterior, hago de su conocimiento que fue enviado el dia
23 de Febrero de 2016 a través del correo electronico del ahora
recurrente... la informacion solicitada por él, y toda vez que la nueva
respuesta ya ha sido entregada via correo electronico y
consecuentemente ha sido subsanada la supuesta omision que dio
origen al presente recurso como si el mismo se hubiera resuelto a favor

de la parte actora”

Asimismo, el Sujeto Obligado acompafi6 a su contestacion, los siguientes medios
probatorios:

¢ Documental: Consistente en copia simple de la solicitud de informacién publica,
identificada con el nimero de folio ITAIPBC/UT/Folio 372/15.

e Documental: Consistente en copia simple del oficio ITAIPBC/CJ/2012/2015,
emitido por este Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Baja California.

¢ Documental: Consistente en copia simple del oficio IN-CAB/3258/2015, emitido
por la Direccion de Asuntos de Cabildo del Sujeto Obligado.

¢ Documental: Consistente en copia del acuse de correo electrénico, enviado al
entonces solicitante en fecha 01 de diciembre de 2015.

e Documental: Consistente en copia simple de la resolucion de solicitud de
informacion, de fecha 23 de febrero de 2016.

e Documental: Consistente en copia del acuse de correo electrénico, enviado al
entonces solicitante en fecha 23 de febrero de 2016.

e Presuncional Legal y Humana.

e |Instrumental de Actuaciones.

VI. ACUERDO DE VISTA. En fecha 24 de febrero de 2016, se dictd proveido en el cual
se tuvo al Sujeto Obligado dando contestacion en tiempo y forma, al recurso de revision.
Asimismo, dentro de dicho acuerdo se le concedid a la Parte Recurrente el plazo de 03
tres dias habiles, para que manifestara lo que a su derecho conviniere respecto del
escrito de contestacion y de sus anexos; habiéndosele notificado el mismo por via

electrénica en fecha 25 de febrero de 2016; siendo omiso en emitir sus manifestaciones.

VII. AUDIENCIA DE CONCILIACION. Mediante el acuerdo referido en el Antecedente
que precede, este Organo Garante citd a las partes a la audiencia de conciliacion prevista
en el articulo 88 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Baja California, la cual tuvo verificativo a las 10:00 horas del dia viernes 04 de
marzo de 2016, habiendo comparecido Unicamente el Sujeto Obligado, segln constancia

gque obra agregada en autos, manifestando lo siguiente:

“Simplemente para evidenciar la entrega de la documentacion al ciudadano,
sin embargo, al no haber asistido a la audiencia de conciliacién, es que se

presenta por escrito para los efectos conducentes a los que haya lugar.
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Solicitando con ello el sobreseimiento del recurso de revision que hoy nos

ocupa”

En el mismo acto, se tuvo al Sujeto Obligado, exhibiendo de manera complementaria,
diversa documentacion, expedidas por el Director de Asuntos de Cabildo del Sujeto
Obligado.

VIII. ALEGATOS. En virtud de que no existian pruebas que requirieran desahogo
especial, ya que Unicamente fueron exhibidas documentales, las cuales se tuvieron por
desahogadas por su propia y especial naturaleza; mediante proveido de fecha 20 de abril
de 2016, se dicto acuerdo en el que se otorgd a las partes el plazo de 05 dias habiles,
para que formularan y presentaran sus respectivos alegatos; habiendo cumplido
Unicamente el Sujeto Obligado con dicha carga procesal, vertiendo las siguientes
manifestaciones:

“...no se encuentra afectada la esfera juridica del solicitante, toda vez que el
hoy recurrente omitioé precisar que en el oficio impugnado se resolvié que la
informacion se encontraba a su disposicion en tiempo y forma... En ese
tenor, a contrario sensu de lo expuesto por el recurrente de autos
desprende que la informacion que solicitdé le fue entregada y se puso a
disposicién en tiempo y forma, asi como se le dio respuesta por medio de
un Link, tan es asi que se resolvié mediante la resolucion administrativa que

las copias que contienen la informacion tenia un costo, el cual deberia ser

pagado previamente poder hacer entrega de la misma, por lo que se

concluye que la informacién fue entregada en la modalidad requerida,

asi como se le hizo saber que la misma se encontraba a su disposicion en

esta Unidad Administrativa...”

IX. CITACION PARA OIR RESOLUCION. En fecha 05 de mayo de 2016, este Organo
Garante ordend el cierre de la instruccion y consecuentemente, citd a las partes a oir

resolucion.

Expuesto lo anterior, estando debidamente instruido el procedimiento, se expresan los
siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO: COMPETENCIA. De conformidad con lo previsto por los articulos 6°,
apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7°, apartado C,
de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 45, 51,
fraccion |, 77, 78, 79, 82 y 83 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Baja California; el Pleno de este Instituto de Transparencia; es

competente para resolver el presente recurso de revision.

SEGUNDO: IMPROCEDENCIA. Por tratarse de una cuestion de orden publico y de

estudio preferente, previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados por las
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partes, este Organo Garante se avoca a revisar, si se cumplen los supuestos de
procedencia establecidos en el articulo 78, y en su caso, si se actualiza alguna de las
causales de improcedencia establecidas en el articulo 86, ambos de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California:

Articulo 78

El Recurso de Revision es procedente, en virtud de que se interpuso por los supuestos a
que se refiere el articulo 78, fracciones Il y V, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California, relativos a la declaracién de
inexistencia de la informacién y a que la informacion que se entreg6 sea incompleta o no

corresponda con la solicitud.

Articulo 86.- El recurso sera improcedente cuando:

|.- Sea extemporaneo.

Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 79 de la Ley de Transparencia de Acceso a la
Informacion Puablica para el Estado de Baja California, el presente Recurso de Revision
fue presentado dentro de los quince dias héabiles siguientes a la notificacion de la
resolucion, toda vez que la respuesta le fue notificada al solicitante, en fecha 01 de

diciembre de 2015, y se interpuso el recurso de revision el dia 15 de diciembre de 2015.

Il.- Exista cosa juzgada.

En términos del articulo 416 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Baja
California, de aplicacién supletoria a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Baja California, segun lo establecido en su articulo 94; este
Organo Garante no advierte que exista identidad en las cosas, causas, personas y su

calidad, respecto de alguna resolucion previa que hubiere sido emitida por este Instituto.

l1l.- Se recurra una resolucion gue no haya sido emitida por el Sujeto Obligado.

La respuesta a la solicitud de acceso a la informacion publica que dio origen al presente
procedimiento, la emitié el XXI Ayuntamiento de Tijuana, Sujeto Obligado recurrido en el
presente procedimiento y fue otorgada a través de la Unidad Municipal de Acceso a la
Informacion, tal y como lo establecen los articulos 39, fraccion |, y 57 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica para el Estado de Baja California.

IV.- Se esté tramitando ante los tribunales competentes algin recurso o medio de

defensa interpuesto por el recurrente, respecto del mismo acto o resolucién.

Este Organo Garante no tiene conocimiento que se esté tramitando ante los tribunales
competentes, algun recurso o medio de defensa que hubiere sido interpuesto por la parte

recurrente, respecto del mismo acto o resolucion.

En virtud de lo anterior, este Organo Garante concluye, que el presente Recurso de
Revision resulta PROCEDENTE.
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TERCERO: SOBRESEIMIENTO. En cuanto a la solicitud de sobreseimiento formulada
por el Sujeto Obligado, este Organo Garante procede a analizar, si se actualiza alguna de

las causales contenidas en el articulo 87 de la Ley de la materia:

Articulo 87.- El recurso serd sobreseido en los casos siguientes:
I.- Por desistimiento expreso o fallecimiento del recurrente; o

Il.- Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso.

Al analizar las actuaciones que integran el expediente, no se advierte la existencia de
documento alguno que pruebe, ni adn indiciariamente, que la Parte Recurrente se
hubiere desistido del presente recurso de Revision, ni de constancia o razon en el sentido
de que ésta hubiere fallecido. Por otro lado, el Sujeto Obligado, no acreditd6 haber
entregado diversa informacion a satisfaccion entera, de tal forma que hubiera derivado
manifestacion expresa de conformidad de la Parte Recurrente, o de constancia alguna
con la que se acredite que el recurso hubiere quedado sin materia.

En ese contexto, este Organo Garante adquiere el grado de conviccién suficiente para
concluir que no se actualizan las causales de sobreseimiento previstas en el articulo 87
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja
California. En consecuencia, resulta procedente, entrar al andlisis de fondo de la

controversia planteada.

CUARTO: FUENTES Y ASPECTOS NORMATIVOS. El derecho de acceso a la

informacién publica, se encuentra consagrado en el articulo 6 de nuestra Carta Magna al

[{

establecer: “...Toda la informacion en posesion de cualquier autoridad, entidad,

6rgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, 6rganos autbnomos,
partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica,
moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el

ambito federal, estatal y municipal, es_publica vy sélo podrad ser reservada

temporalmente por razones de interés publico v sequridad nacional, en los términos

qgue fijen las leyes. En la interpretacién de este derecho deberd prevalecer el

principio de maxima publicidad. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto

gue derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, la ley determinara
los supuestos especificos bajo los cuales procedera la declaracion de inexistencia de la

informacioén...”.

Atendiendo a lo dispuesto en el Articulo 1, segundo parrafo, de nuestra Constitucion
Federal, las normas relativas a los derechos humanos, se interpretaran de conformidad
con lo establecido en la misma y con los tratados internacionales de la materia,
favoreciendo en todo tiempo a las personas, la proteccion mas amplia; es decir, dicho

ordinal supremo establece el control de la convencionalidad difuso, a cargo de todo

autoridad nacional en sus respectivas competencias, privilegiando siempre el derecho

gque mas favorezca a las personas; en el entendido de que este dispositivo maximo no

hace distincion entre las personas, por lo cual esta autoridad en el ambito de su

jurisdiccion 'y aplicacién tampoco puede realizar distingo alguno.
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QUINTO: FIJACION DE LA LITIS. Con base en las manifestaciones realizadas por las
partes durante la substanciacién del procedimiento, el estudio del presente asunto
consiste en determinar, si la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado trasgrede el

derecho de acceso a la informacion de la Parte Recurrente.

SEXTO: ESTUDIO DEL ASUNTO. Una vez analizada los términos en que fue formulada
la solicitud de acceso a la informacién publica, en contraste con la respuesta que fue
otorgada, el presente estudio habra de partir de los agravios expresados por la Parte
Recurrente, al interponer el recurso de revision, los cuales se hicieron consistir en lo
siguiente: “solo se hizo el envio del oficio IN-CAB/3258/2015 y de otro denominado
“RESOLUCION DE SOLICITUD DE INFORMACION’... no se manifestaron respecto a la
documentacion sefialada con los nimeros 1, 2 y 4, solo se indicé el lugar donde se
encontraba la documentacion marcada con el numero 5. ...se excusa sin fundamento
alguno de su deber de proporcionar la informacién que le fue solicitada... el articulo 57...
de la Ley de Transparencia... prevé la opcion de recibir la informacion A TRAVES DE
CORREO ELECTRONICO, que fue la opcién por la cual opté se me proporcionara lo
solicitado. Por ultimo, se hace mencion a que la informacion consta en aproximadamente
300 hojas tamafio carta en copias simples... Se reitera que se solicitd recibir la
informacion via correo electrénico, y en caso de que se hubiera solicitado en copias
simples (como asi lo menciona la autoridad), en ningin momento se recibi6 el precio por
las copias para poder realizar el pago, el cual se esta en plena disposicién de realizar,
aungue no se hubiera hecho la peticion de recibirlas en fisico, lo que se busca es que se

me proporcione la informacion que solicite”

Asi pues, partiendo de las manifestaciones de la Parte Recurrente, se advierte que no se
agravia respecto del punto 3 de su solicitud, motivo por el cual, dicha parte de la solicitud

se entendera por satisfecha.

Ahora bien, el Sujeto Obligado, en su escrito de contestacion al recurso, sefiald lo

“®

siguiente: “...mediante correo electrénico el dia 1 de Diciembre del 2015 se le envi6 la
respuesta al ciudadano aqui recurrente, mediante los oficios IN-CAB/3258/2015, emitido
por la Direccion de Asuntos de Cabildo, asi como el diverso identificado con numero de
folio del sistema electronico de solicitud de informacion de esta Unidad Municipal de
Acceso a la Informacion 1716/2015, relacionado con el nimero de oficio SP-XXI-UMAI-
01073/2015-R... la informacién peticionada nunca fue negada al ciudadano, sino que se
le expuso mediante la resolucién administrativa que tenia un costo previo para poderle
hacer entrega de la misma, situacion que al efecto no queda desvirtuada por el
recurrente, concluyendo con ello pues que no acredita la afectacién juridica
menoscabada para accionar la presente instancia juridica... No obstante lo anterior, hago
de su conocimiento que fue enviado el dia 23 de Febrero de 2016 a través del correo
electrénico del ahora recurrente... la informacién solicitada por él, y toda vez que la
nueva respuesta ya ha sido entregada via correo electronico y consecuentemente ha sido

subsanada la supuesta omision que dio origen al presente recurso...”.

A tal respecto, no obstante la manifestacion del Sujeto Obligado, en el sentido de haber

entregado a la Parte Recurrente, por via de correo electrénico, la informacion solicitada,
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esto no queda fehacientemente acreditado a para este Organo Garante; es decir, el
Sujeto Obligado no acredita haber remitido la informacion a la Parte Recurrente por via
de correo electrénico, asi como tampoco se advierte manifestacion expresa del
recurrente, en el sentido de haber recibido la informacién, en los términos que sefiala el

Sujeto Obligado.

Una vez sefalado lo anterior, por razén de método, resulta conveniente dividir el andlisis

del presente asunto, de la siguiente manera:

1) Inconformidad Respecto de los Cuestionamientos 1y 2
Una vez analizada la respuesta y la documentacion anexa a la misma, este Organo

Garante advierte la omision por parte del Sujeto Obligado, de entreqar lo relativo a la

propuesta de reforma, asi como el documento por medio del cual fue remitida la

misma, a la Comision _de Cabildo _correspondiente; asimismo, tampoco se advierte

manifestacion alguna por parte del Sujeto Obligado, en el sentido de que la informacion
solicitada a este respecto, no exista; ni de contar con imposibilidad material alguna para

proceder a la entrega de la misma.

2) Inconformidad Respecto del Cuestionamiento 4
Durante la substanciacién del recurso se revision, se tuvo al Sujeto Obligado exhibiendo
diversa documentacién, dentro de la cual, se advierte que se encuentra contenido el

documento que a continuacion se inserta de manera ilustrativa:

[CTAMEN KXFDUOSP-004/2014

AYUNTAMIENTO DE TUUANA

I DICTAMEN XXI-DUOSP-004/2014

QUE SOMETE A LA CONSIDERACION DEL H. CABILDO DEL XXI AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DE TIJUANA, BAJA CALIFORNLA, LA COMISION DE DESARROLLO
URBANO, OBRAS Y SERVICIOS PUBLICOS, RELATIVO A LOS PROYECTOS DE
REGLAMENTOS DE EDIFICACION, DE ACCIONES DE URBANIZACION ¥ EL
GENERAL DE CONDOMINIOS PARA EL MUNICIPIO DE TIJUAMA,

- Que con oficic  DG-179-2012 de fesha 20 de Diciembre de 2012, el Instituto %
Metropolitano de Plansacien de Tiuana (IMPLAN), emvié a Secretarla de Gobismao .—
Municipal del H. XX Ayuntamiento de Tijuana, B.C. los Proyecios de Reglamentos de
Edificacién, de Acciones de Urbanizasion y el General de Condominios para el Municiplo de
Tijuang, B.C., para el tramite carrespondisnts.

2- Que mediants oficio IN-CAB-3868/2013 de fecha de reclbido el 18 de Febraro del 2013,
la Secretaria de Gobierno Municipal del XX Ayuntamiente de Tijuana, tumd el expedients
respectivo con nimero XX-680/13 a la Comisitn de Desamollo Urbano, Cbras y Servicios
Pubiicos, para su analisis y emisidn del Dictamen correspondiante.

3- Que el dia 24 de Diciembre del 2013, se sostuve una Reunidn de Trabajo Téenico de la
Comisidn, con la exposicion del Directar General Ejecutiva del IMPLAN, los camentarios de
f--’\J los Presidentes de los Colegios de Ingenieros y Arquitectos, los Secretarios Téenicos de los
' Regidores integrantes de la Comizidn de Desamolla Urbano, Obras v Servicios Plblicos,
donde se revisaron fodds y cads Uno de 168 purntos o8 forma vy de fonda relativo a los
Reglamentos en cuesfidn y concluyeron presenier diche informacién 2 los Regidoras /
miembros de la Comisitn, i

4- Que el dia 16 de Enero del 2014, los Regidores integrantes de la Comisién da Desarrello

'} Urbano, Obras y Servicios Publicos celebraron Seslén de Trabajo donde se analizarcn los

W/ Reglamentos y se reglstraran participaciones de los integrantes de la comisién e invitados y

por acuerdo undnime sa votd gue se enviaran las propussias de Reglamenics & |z
Conssjeria Juridica Municipal para que emitiera su opinidn Técnica Juridica.

( (") & fue el dia 18 de Febrera del 2014, los Regidores integrantes de la Comisidn de
N Desarrofio Urbano, Obras y Serviclos Plblicos celebraron sesién de trabajo donde se

SECRETAR 4 TECHICH 1

/h_,,;,.
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DICTAMEN XXI-DUOSP-004/ 2014

Dado en la Sala de Sesiones del H. Cabildo del XX Ayuntamiento de la Giudad de Tijuana
Baja Californiz a la facha de su presentacion .

Atentamente.

LAS REGIDORAS Y REGIDORES INTEGRANTES DE LA COMISION _—|
‘\:?E DESARROLLO/URBANO, OBRAS Y SERVICIOS PUBLICOS

L

ke

=
. —_— f_'::’?
C. MARTIN P ENCIA AVILA LIC. OMAR ABISAID SARA SPARZA
PRI SECRETARI

LIC. ROSA AURD

|
A}i‘msz HERRERA

VOCAL

EDO GUADALUPE I-E OIS FELIPE LEDEZMA GIL

ESCOBAR SANCHEZ OCA
VOCAL VOCAL

SECRETARIS TECMICA

A juicio de este Organo Garante, tal_documento corresponde a la informacion

requerida correspondiente al Cuestionamiento 4 de la solicitud; no obstante lo

anterior, este Organo Garante no cuenta con los elementos de conviccion para deducir

que dicha informacion le hubiere sido entregada a la Parte Recurrente.

3) Inconformidad Respecto del Cuestionamiento 5
En lo que respecta a tal cuestionamiento, se procedi6 a ingresar al enlace electrénico
seflalado por el Sujeto Obligado en su respuesta, el cual es consultable en

http://www.tijuana.gob.mx/Cabildo/actas.aspx, y del cual es posible advertir, lo siguiente:
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il AYUNTAMIENTO

DETUUANA Portada Ciudad Gobierno Servicios Dependencias Transparencia

Presione sobre la lista que desee consultar, Documentos en formato PDF = Comision de Regidores

Sesion en Vivo
XXI Ayuntamiento

i 2 < Lista de Asistencia de Cabildo
« Acta 36 - Sesion de Cabildo 26 de Febrero de 2016

: Actas de Cabildo
« Acta 35 - Sesion de Cabildo 18 de Fe

rero de 2016

Gaceta Municipal
« Acta 34 - Sesion de Cabildo 16 de Diciembre de 2015 p

« Acta 33 - Sesion de Cabildo 10 de Diciembre de 2015

« Acta 32 - Sesidn de Cabildo 30 de Noviembre de 2015

« Acta 31 - Sesion de Cabildo 27 de Noviembre de 2015

« Acta 30 - Sesion de Cabildo 14 de Noviembre de 2015

« Acta 29 - Sesidn de Cabildo 02 de Noviembre de 2015

« Acta 28 - Sesidn de Cabildo 09 de Octubre de 2015

« Acta 27 - Sesidn de Cabildo 10 de Agosto de 2015

« Acta 26 - Sesion de Cabildo 11 de Julic de 2015

« Acta 25 - Sesion de Cabildo 24

nio de 2015

« Acta 24 - Sesion de Cabildo 29 de Mayo de 2015

« Acta 23 - Sesidn de Cabildo 16 de Abril de 2015

« Acta 22 - Sesion de Cabildo 12 de Marzo de 2015

« Acta 21 - Sesién de Cabildo 27 de Febrero de 2015

« Acta 20 - Sesidn de Cabildo 09 de Enero de 2015

Conforme al contenido de las impresiones que se arrojan de dichos enlaces electrénicos,
a las cuales se les da la calidad de pruebas y se les otorga valor, en términos de los
articulos 285, fraccion VIII, y 414 del Codigo de Procedimientos Civiles de Baja California,
de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para
el Estado de Baja California, segun lo dispuesto en el articulo 94 de la ley referida; asi
como con apoyo en la siguiente Tesis aislada, sostenida por el Tercer Tribunal Colegiado

en Materia Civil del Quinto Circuito:

Registro No. 186243

Localizacion: Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002

Péagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR
PROBATORIO. El articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, en términos de lo
previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal, dispone:
"Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que
se ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas
taquigréficas, y, en general, toda clase de elementos aportados por los
descubrimientos de la ciencia."; asimismo, el diverso articulo 210-A,
parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente,
reconoce como prueba la informaciébn generada o comunicada que
conste en medios electronicos, opticos 0 en cualquiera otra tecnologia;
ahora bien, entre los medios de comunicacion electronicos se
encuentra "internet", que constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencidon de informacién en diversos ambitos v,
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dependiendo de esto ultimo, puede determinarse el caracter oficial o
extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un
adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle

valor probatorio idéneo.

Se advierte que el enlace sefialado no corresponde de manera precisa al enlace
electrénico en el que se contiene el acta requerida, sino que corresponde de manera
general, a todas las Actas de Cabildo del Sujeto Obligado; de tal forma que se desatiende

el contenido del articulo 63 de la Ley de Transparencia, el cual establece, lo siguiente:

Articulo 63.- (...) Si se encuentra disponible en Internet se le indicara al
solicitante, precisando la direccidon electrénica completa del sitio

donde se encuentra la informacidn requerida; alternativamente podra

proporcionarle una impresion de la misma.

4) Costos de Reproduccién

No obstante el hecho de que el Sujeto Obligado indicé en su respuesta, el motivo por

el cual la ahora Parte Recurrente deberia cumplir con los costos de reproduccion,

resulta evidente que la autoridad fue omisa en sefalar el costo especifico de dicha

reproduccién, asi como de precisarle la informacion de que se trataba; trasgrediendo el
derecho de acceso a la informacion de la Parte Recurrente al desatender lo establecido
en el articulo 62 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el

Estado de Baja California, a saber:

Articulo 62.- Una vez admitida la solicitud de informacién por la Unidad
de Transparencia, se estara al procedimiento siguiente: (...)

IV.- La Unidad de Transparencia debera notificar al solicitante los

resultados de su solicitud por estrados y a través del Portal y, en su

caso, los costos de reproduccién que deberd cumplir para la

entrega_de su_informacion, sin perjuicio de que lo pueda hacer

personalmente en caso de que concurra el interesado (...)

SEPTIMO: SENTIDO DE LA RESOLUCION. De conformidad con lo expuesto en los
Considerandos Quinto y Sexto, con fundamento en el articulo 84, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Baja California; este
Organo Garante considera procedente MODIFICAR la respuesta del Sujeto Obligado, en

los siguientes términos:

1) Para que entregue a la Parte Recurrente, las propuestas de reformas del
Reglamento de Edificacion para el Municipio de Tijuana, Baja California; Reglamento de
Acciones de Urbanizacion para el Municipio de Tijuana, Baja California y el Reglamento
General de Condominios para el Municipio de Tijuana; asi como la documentaciéon por
medio de la cual hubieren sido remitidas las mismas a la Comision de Cabildo
correspondiente; o en su defecto, que informe de manera fundada y motivada, la

imposibilidad material para proceder a su entrega.
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2) Que precise a la Parte Recurrente, la direccion electronica correcta del sitio donde
se encuentra el Acta de la Sesion requerida respecto del Cuestionamiento 5 de su
solicitud.

3) Respecto a los costos de reproduccién referidos, que precise si dicho costo
corresponde a la informacién de que se trata, y, si comprende la totalidad o parte de la

informacioén solicitada.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos articulo 6°, apartado A,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7°, apartado C, de la
Constituciéon Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 45, 51, fraccion I,
77, 78, 79, 82, 83 y deméas relativos, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California, el Pleno de este Instituto:

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con lo expuesto en los Considerandos Quinto, Sexto y
Séptimo, con fundamento en el articulo 84, fraccién Il, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California; este Organo Garante
MODIFICA la respuesta del Sujeto Obligado, la respuesta del Sujeto Obligado, en los

siguientes términos:

1) Para que entregue a la Parte Recurrente, las propuestas de reformas del
Reglamento de Edificacion para el Municipio de Tijuana, Baja California; Reglamento de
Acciones de Urbanizacion para el Municipio de Tijuana, Baja California y el Reglamento
General de Condominios para el Municipio de Tijuana; asi como la documentacién por
medio de la cual hubieren sido remitidas las mismas a la Comision de Cabildo
correspondiente; o en su defecto, que informe de manera fundada y motivada, la
imposibilidad material para proceder a su entrega.

2) Que precise a la Parte Recurrente, la direccion electronica correcta del sitio donde
se encuentra el Acta de la Sesion requerida respecto del Cuestionamiento 5 de su
solicitud.

3) Respecto a los costos de reproduccion referidos, que precise si dicho costo
corresponde a la informacién de que se trata, y, si comprende la totalidad o parte de la

informacioén solicitada.

SEGUNDO: Se instruye al Sujeto Obligado, para que en el término de 03 dias hébiles,
contados a partir del dia habil siguiente al en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, informe a este Instituto, por escrito, sobre el cumplimiento a lo

ordenado en el punto Resolutivo Primero; apercibiéndole en el sentido de gue, en

caso de no dar cumplimiento dentro del plazo sefialado, se procedera en términos

del articulo 96 de laley de |la materia.

TERCERO: Notifiquese la presente resolucién a: A) La parte recurrente, en el medio
electrénico que sefialé para oir y recibir notificaciones, otorgandole un término de 03 dias

habiles, a partir de que surta efectos dicha notificacion, para que acuse de recibido y, en
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caso de no obtener respuesta alguna, se tendr& como debidamente notificada de la

presente resolucion. B) Al Sujeto Obligado, mediante oficio.

CUARTO: Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 686 5586220
5586228 y 01800 ITAIPBC (4824772), asi como el correo electronico

juridico@itaipbc.org.mx.

QUINTO: Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que en caso de que se
encuentre inconforme con lo resuelto por este Organo, podra impugnar esta
determinacion, ante el Poder Judicial de la Federacion. Lo anterior con fundamento en el
articulo 97 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica para el Estado
de Baja California.

Asi lo resolvié el PLENO del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica
y Protecciéon de Datos Personales del Estado de Baja California, integrado por el
COMISIONADO PROPIETARIO PRESIDENTE, FRANCISCO E. POSTLETHWAITE
DUHAGON; COMISIONADO PROPIETARIO, OCTAVIO SANDOVAL LOPEZ,
COMISIONADA PROPIETARIA, ELBA MANOELLA ESTUDILLO OSUNA; quienes lo
firman ante el SECRETARIO EJECUTIVO, JUAN FRANCISCO RODRIGUEZ IBARRA,
quien autoriza y da fe. (Sello oficial del Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California).

(Rubrica)
FRANCISCO E. POSTLETHWAITE DUHAGON
COMISIONADO TITULAR PRESIDENTE
(Rabrica)
OCTAVIO SANDOVAL LOPEZ
COMISIONADO TITULAR
(Rabrica)
ELBA MANOELLA ESTUDILLO OSUNA
COMISIONADA TITULAR

(Rubrica)
JUAN FRANCISCO RODRIGUEZ IBARRA
SECRETARIO EJECUTIVO
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