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" BAIA TALIFORRIA

Expediente numero: RR/26/2011
Recurrente:

Sujeto Obligado: XX Ayuntamiento de
Ensenada, Baja California,

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA

[NSTITU OOET R\NW\RENC‘M
Y AGGESD A LA INFORMAGAON PUBLICA
DE.I.. ESTADO DE BAJA CALIFORNIA

En la ciudad de Mexicali, Baja California siendo el dia 9 de febrero de 2012 dos mil
doce, visto el expediente relativo al recurso de revisién interpuesto por el
recurrente citado al rubro, se procede a dictar la presente RESOLUCION, en base
a los siguientes:

ANTECEDENTES

. Con fecha 14 catorce de noviembre del afio 2011 dos mil once, el ahora
recurrente solicitd a 'a Unidad Concentradora de Transparencia del XX
Ayuntamiento de Engenada, Baja California la siguiente informacion:

“. 1.- Oficios donde , hclta la Direccién de Infraestructura a Tesorerla la
autorizacion de los rmntos

Social basica (FISNF-?% ﬁ%

e

el

2.- Oficlos de confestacion donde la L?Wna autorl:n los montos de las obras
para la ejecucién del Forgflo ﬁ‘é@g’tmﬂ, :
e

Copias Certificadas. Co&ias cé

Bawda DAL LR R s

3.- Actas de licitacion para la efecucion de obras de Infraestructura Soclal Basica
(FISM-lit Ramo 33). Copias certificadas.

4.- Dictamen técnico de las obras que no fueron aprobadas para poder acceder al
recurso de Infraestructura soclal basica (FISM-Ill Ramo 33). Copias certificadas,

5.- Listado de egrasos del recurso del Ramo 33, que contenga: concepto,
descripcion, monto, nombre del solicitante y dependencia a la que se le entrega el

recurso. Coplas simples.
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§.- Pélizas de egresos con su respectiva comprobacién de todos los W

utllizados a la fecha del fondo de infraestructura social basica (FISMGIA mh@”.\?'}mﬂh‘d? 1A

DELE
Coplas simples...”,

Esta solicitud de acceso de informaciin quedé debidamente registrada bajo el folio
nimere 062/2011 ante la Unidad Concentradora de Transparencia del XX
Ayuntamiento de Ensenada, Baja California.

B. Transcurrido el plazo para que el Sujeto Obligado emitiera su respuesta, en
vitud de que no se le notificd ninguna respuesta al hoy recurrente, este Ultimo
interpuso recurso de revision ante este Organo Garante, el dia 28 veintiocho de
noviembre de 2011 dos mil once por el cumplimiento de la positiva ficta.

HI. Posgteriormente y con fundamento en el articulo 92 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California, el dia 13 trece
de noviembre de 2011 dos mil once, se dicté el auto de admision correspondients,
asignéndole para su Identificacién el nimero de expediente RR/268/2011,

Por lo anterior, el dia 16 dieciséls de diciembre de 2011 dos mil once, se dio vista
al Sujeto Obligado ipe ra q 3: alegara lo que a su derecho conviniera, debiendo

manifestarse respe ? de i% Ita de respuesta a la solicitud de informacion.

V. En virtud del perlodo vacacional t!el ?uﬁ‘%}%ozan los Su;etos Obligados a que se

1 .' i m E kit

refiere la Ley de TranSpagendu ARy 80, ! nfor "j n Publlca para el Estado
1 Sl igwm d @%ﬁ“ e mmwﬂ !Egj.‘nm;

de Baja California, esta‘%rg P Ea m| libstanciacién de los

Recursos de Revisién, |& ‘suspensién ‘de fog | plazo#j]egalas a partir del dia 19

diecinueve de diciembre de 2011 dos mil once al 02 dos de enero de 2012 dos mil
doce inclusive. ‘

V. Una vez reanudados los plazos, con fecha 9 nueve de enero de 2012 dos mil
doce, se reclbié via electrénica, el escrito de contestacién del Sujeto Obligado, del
cual se desprende lo siguiente:

“... 1... se solichté al Lic. Alejandro Puente Pérez en su caricter de Coordinador de
la Unidad Municipal de y Acceso a la Informacion Publica del XX Ayuntamiento de
Ensenada, evidencia documental de atencién a la solicitud no. 062/2011... 2... el
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L.AE. Alejandro Puente Pérez, da contestacion a nuestra solicitud dpaémgrpdd

DLLLS]" :\lNFﬂm
indicando... la informacion que se encuentra pendiente es la marcada o fS&iA CALF

punios 4,5 y 6 del escrito del ciudadano solicitante que corresponden a
COPLADEM y a la Contadora General, respectivamente... 3. Es cierto, tal como
se desprende del punto anterior, que &l dia (e la fecha del presente escrito, este
XX Ayuntamiento de Ensenada, no ha dado contestacién a la solicitud realizada
por el Lic. Oscar soto Brito segun folio 082/2011...”

VI. Visto el contenido del escrito de contestacion del Sujeto Obligado, en virtud de
que éste manifestd que unicamente se encontraba pendienta que le remitieran a la
Unidad de Transparencia log documentos referidos en los puntos nimeros cuatro,
cinco y seie de la solicitud que dio inicio al presente procedimiento, se dio vista al
recurrente el dia para que se manifestara al respecto.

VIi. Posteriormente, con fecha 17 diecisiete de enero de 2012 dos mil doce, se
recibieron via electrénica, las manifestaciones del recurrente. Sin embargo, al
advertir el contenido de las mismas, este (Organo Garante cité a audiencia de

conciliacion, a celebrarse el dla 26 veintiséis. de enero de 2012 a las 13:00 trece
horas.

VL. Una vez notifi cadaﬁt’las rtes, el dia 25 vemtlcmco de enero de 2012 dos mil

doce, el recurrente suhmt&ﬁﬁf&’a electrdnica, se delara sin efectos el desahogo de la
fh.m

audiencia mencmnada anteriormente, ya que el Sujeto Obligade le habia

comunicado telefomcamanta qua no le. hanangentmga_de la informacion solicitada,

En virtud de lo anterior y con esa misma,fecha se*ﬁacordé dejar sin efactos el

degahogo de la mencionada audiencia de conciliacién, y se ordend pasar a la
etapa de resolucion. Lo cual les fue notificado a las partes en esa misma facha, an
las direcciones de correo electronico sefaladas para tales efectos.

En razén de que el presente recurso de revision quedo debidamente substanciado
y con fundamento en el articulo 92 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, es procedente que el
Organo Garante emita su resolucion.

Expuesto lo anterior, se exprasan los siguientes:

...l _______________ __ __________________________________________]
Resolucion RR/26/2011
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CONSIDERANDOS

[NSTITUTO DE TRANSPARENCIA
¥ ALCTNO A LY INFORMACION PUBLICA
DEL LSTADO DE BAJa CALIFORNIA

PRIMERO.- El Pleno del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Baja California es competente para resolver el presente
recurso de revision, de conformidad con lo previsto por los articulos 45, 61 fraccion
|, de la Lay de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica para el Estado de
Baja California.

SEGUNDO.- Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el
presente recurso de revision, se realiza el estudio del presente para determinar Ia
procedencia del Recurso de Revision. Atentos ‘a lo establecido por la
Jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538, de la Segunda Farte del
Apéndice al Semanario Judicial de |a Federacién 1917-1988:

“ .. IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen ¢ no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestién de orden
publico en el juicio de garantias...”

Con fundamento en lo establecido en los articulos 78 fraccion Vill y 79 de la Ley
de Transparencia d Acc% a la Informaciéon Piblica para el Estado de Baja

Caiifornia, y en wf _d';'de&;mue el Sujeto Obligado no hizo valer causal de

......

improcedencia algugﬁa’ y‘”g”ste Organo de Control no ‘advierte la actualizacion de
alguna de las pres tas por la Ley o su normatwndad supletona resulta procedente

TERCERO.- Una vez anélizadas las actiiacidnes qua abran en el expediente en
que se actua, se desprende que la resolucion consiste en determinar si el Ente
Publico fue omiso en dar respuesta 2 la solicitud de informacion, vulnerando asf al
derecho de acceso a la informacion pablica del recurrente y en su caso decretar la
entrega de la informacién solicitada.

Cabe destacar que al escrito por el que el hoy recurrente interpuso el recurso de
revision en el que se actla, se anexa la copia de la solicitud, con acuse de
recibido por parte de la Unidad Concentradora de Transparencia del XX
Ayuntamiento de Ensenada, Baja Callfornia de fecha 14 catorce de noviembre de
2011 dos mil once y niumero de folio 082/2011. Con fundamento en el articulo 68

e
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Baja California, contaba con 10 diez dias hdblles para resolver s‘[ﬁ‘}&%}t@&;{%ﬁ
cualquiera de sus supuestos, siguientes:

“... nofificar al solicitante log resultados de su solicitud por estrados y & lravés del
Portal y, en su caso, los costos de reproduccion que deberd cumplir para la
éntrega de su informacion...”

“... negada por tratarse de informacion restringida, o que no sea compelencia del
sujeto obligado, se debera notificar al solicitante en un plazo no mayor de diez
dias habiles contados a partir del dia hébil siguiente en que la Unidad de
Transparencia recibié la solicitud...”

“,,. informacién ya esté disponible al publico... se le hard saber al solicitante por
escrito la fuente, &l lugar y la forma en que puede consultar, reproducir o adquirir
dicha informacién... direccion electronica completa.,. alternativamente podrs
propaorcionarie una impresién de la misma...”

ARl

ﬁi}jgme )de

CUARTO.- En virtud ,g,-ﬁga ue en el expediente no se encuentra ningin medio de
conviccion del que %%

iprenda que el Sujeto Obligado haya notificado al
recurrente una re%ué?ié_ﬁ;a su solicitud de . informacién, dentro del plazo
legalmente ooncedic[%ﬁwé"tal'efgcto, es claro que al Sujeto Obligado vulners el
deracho de accesd? la informacién publica del particular.

k Ei%w W g

g; mf‘;fﬁ@%ﬁ e

cor WU Eim}’gﬂtov
con el 92 de la Ley de Transparencia y'Adcaso a |a Taformacion Publica para el
Estado de Baja California y en virtud de que el Sujeto Obligado no manifesto que
la informacion solicitada por el recurrente estuviese clasificada coma raservada o
confidencial y por el contrario expresé que dicha informacién ya estaba a

AL
i ?‘ V!P‘
4 b ¥

fe 3 ";“ W ;
De conformidad con lo*expuestosy

disposicion del recurrente y se haria entrega de la misma una vez cubierto el pago
de derechos, resulta procedente ORDENAR al Sujeto Obligado que otorgue
respuesta a |a solicitud de informacién del ahora recumrente y una vez cublerto el
pago que genera la certificacion de las copias solicitadas por el hoy recurrente, se
le entregue dicha informacion. Toda vez que quedd comprobada la falta de
respuesta a la solictud que dio inicio al presente expedientes, al Sujaeto Obligado
deber4 proporcionar SIN COSTO alguno las copias SIMPLES que haya solicitado
8l recurrente.

e
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Es menester de este Organo Garante recordar al Sujeto Obligado, que%ﬁ;%ﬁ%i'i»'{:m?;'i?ﬁﬁ.ﬁ‘-"i}i‘.|(;,\

L BA)

todo momento, garantizar la proteccion de los datos personales.

QUINTO.- El articulo 101 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica para el Estado de Baja Callfornia dispone:

“Seran causas de responsabilidad administrativa de los servidores pablicos por
incumplimiento de las obligaciones establecidas en esta ley, las siguientes. ..

... IV.= No resolver o resolver fuera de los términos que sefiala esta Ley, sobre las
solicitudes de acceso que reciba...

La infraccidén prevista en las fracciones IV, V, IX y Xll... serdn consideradas como
graves pare efeclos de su sancién administrativa”

Al haber quedado acreditada la falta de respuesta a la solicitud de informacion,
con fundamento en los articulos 85 fraccién V, en relacién con el 101 fraceién IV
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaclén Publica para el Estado de
i“progedente DAR VISTA a Sindicatura Municipal del XX
Ayuntamiento de Enseq\;gda Baja California, con copia del expediente para que
endicorrespanda. '

Baja California, resy

determine lo que en 3CIN

SR
T

Por lo anteriormente expuesto y .con:fundamento

.en los articulos 6 de ia

g@{ﬁg@@mﬂe la Constitucion
Ol ia; 51, 84 de la Ley de

Constitucion Politica dé bsﬁ%@%ﬂ&%w g“:-”:ﬁ-: o :
Politica del Estado Libre;‘hy SobemnodehgjaCal

Transparencia y Acceso a la Informacion. I;;Jbllégpar el Estado de Baja
California, asl como los demas articulos relativos aplicables, el Pleno de este

Instituto;

RESUELVE

PRIMERO.- De conformidad con lo expuesto en el considerando cuarto, y con
fundamento en el articulo 69, en relacion con el 92 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estade de Baja California, resulta
procedente ordenar al Sujeto QObligado que otorgue respuesta a la solicltud de
informacion del ahora recurrente y una vez cubierto el pago que genera la
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informacion. Toda vez que quedd comprobada la falta de respuesta a fa

certificacion de las copias solicitadas por el hoy recurrente, se le an ﬂ?m-
lr\ﬁ
solicitu

que dio inicio al presente expediente, el Sujeto Obligado debera proporcionar SIN
COSTO alguno las copias SIMPLES que haya solicitado el recurrente.

Es menester de este Organo Garante recordar al Sujeto Obligado, que debera, en
todo momento, garantizar la proteccion de los datos personales, motivo por el
cual, en caso de ser necesario, se debera realizar una versién piblica de aquel
documento que asl io requiera.

SEGUNDO,- Conforme a lo descrito en el considerando Cuarto de la presente
resolucion, se le concede al XX Ayuntamiento de Ensenada, Baja California, el
término de 03 tres dias habiles contados a partir del dia habil siguiente al en que
surta efectos la notificacion de esta resolucion para que informe a este Instituto por
escrito sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero.
Apercibido que en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo sefialado, se
procedera en términos del articulo 96 de la ley de la materia.

TERCERQ.- Por las razones expuestas eh el Considerando Quinto de la presente

...........

......

d

que determine Io que en derecho conﬁ.po -
. Ezs j‘i
g §gg€"§3§§e§}t..§"iw
habiles a partir de que surta efectos dicha notificacion, para que acuse de recibido:
representante, Sindico Procurador Licenciado Carlos Escobar Hernandez, con

] #ul {E’ : é '; aﬁzﬁﬁﬁ{
§ R
CUARTO.- Notifiquase Ia prasanta resolucion a: A “Al recurrente, en el comreo
electrénico Iindicado para tales efoctos, otorgéndola un término de 2 tres dias
y en caso de no obtener respuesta alguna, se tendra como debidamente notificado
de la presente resolucion. B} Al Sujeto Obligado, por conducto de su
copia a la Unidad Concentradora de Transparencia del XX Ayuntamiento de
Ensenada, Baja California, '

QUINTO.- Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 688 5586220 y el
corrao electronico juridico@itaipbe.orgmx , para que comunique a este Instituto

cualﬂuiar irrﬂulan'dad en el cumEimiento dela Bresante resolucion
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Agi 1o resolvié el PLENO del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pablica del Estado de Baja California, Integrado por el CONSEJERO
PRESIDENTE ADRIAN ALCALA MENDEZ, CONSEJERO TITULAR ENRIQUE
ALBERTO GOMEZ LLANOS LEON, CONSEJERA TITULAR ERENDIRA
BIBIANA MACIEL LOPEZ qu.qmnq,rrman ante/la SECRETARIA EJECUTIVA

RE ECA FELIX RU ‘-._,s -ﬁ;;.\',,
12/dos n do PR O

— INSTITUTO DR rm\\.w ARENE
_,J Ib CEROA L I\EORM\CIOV l'LI 1CA
EL ESTAWO DE BAIA CALIFORNIA
X -
..-/‘f
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