EXPEDIENTE NUMERO: RR/115/2012
RECURRENTE:

SUJETO OBLIGADO: INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA

En la ciudad de Mexicali, Baja California siendo el dia 25 veinticinco de febrero del
afno 2013 dos mil trece, visto el expediente relativo al Recurso de Revision
interpuesto por la parte recurrente citada al rubro, se procede a dictar la presente
RESOLUCION, en b se a los|siguientes:

" ANTECEDENTES

I. Con fecha 5 cinco de noviembre del afic 2012 dos mil doce, el ahora recurrente
solicité a la Unidad de Trfahspérénci\aéde este Instituto, lo siguiente:

“...Digitalizacién yenwo a mi éuéhté de correo electrénico, del
expediente " RR /44/2012 V.S. ISSSTECALI...”

ll. Posteriormente en fecha 15 quince de noviembre del mismo afno, el entonces
solicitante recibi6 respuesta por parte de este Instituto, en donde se le informo que
dicha informacién no le podia ser entregada, en virtud de que a la fecha en la que
la solicité la misma tenia el caracter de reservada, asimismo dentro de dicha
respuesta se le hizo saber que una vez que la resolucién del expediente en
cuestion quedara firme, ya e:sta.ria en aptitud de solicitar la informacion

correspondiente.

lll. En virtud de que el hoy recurrente consider6é que con la respuesta que se le
otorgd, fue vulnerado su derecho de acceso a la informacién interpuso recurso de

revision el dia 16 dieciséis de noviembre de 2012 dos mil doce.

IV. Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 83 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Plblica para el Estado de Baja California, el dia 22 veintidés de
noviembre del afio 2012 dos mil doce, se dict6 el auto de admision
correspondiente, asignandole para su identificacion el numero de expediente

sefalado al rubro.
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V. Posteriormente, el dia 7 siete de diciembre del afio 2012 dos mil doce, el
Consejero Ciudadano Presidente de este Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Baja California, Adrian Alcala Méndez, emiti6 el
escrito de contestacién de recurso presentado por la parte recurrente sefialada al

rubro, manifestando lo siguiente:

“... El Pleno de este Organo Garante, con fundamento en el
articulo 24 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pablica para el Estado de Baja California , 14 fraccion I, 15, 16, 30
fraccion V del Reglamento de Transparencia y Acceso a la

el Estado de Baja Callforma emitié el

acuerdo de Resen/ 001-2012, mediante el cual clasifica como
/nformaClon: Reservada la mformaaon concerniente a los
exped/em‘es de los Recursos de Rews’on y Denuncias Publicas

framitadas ante este érgano arante hasta que las resoluciones

que se dictan dentro de los mismos no hayan;zi ‘ uedado firmes..

...Sin embargo, tal y como se de’sb?en e los autos del
expediente RR/44/2012, la Resolucién en comento causé
gfecutoria en fecha 27 veintisiete de noviembre del afio en curso,
con lo que se reafirma que a la fecha de la solicitud de acceso a la
informacién pablica (5 cinco dé noviembre del afio en curso), este
Organo garante se veia imposibilitado para proporcionar la

fotalidad del expediente en cuestion....

.- En esa tesitura y una vez que la Resolucién dictada dentro del
expediente RR/44/2012 ha causado ejecutoria, este Organo
Garante, se encuentra en posibilidades legales y disposicién de
entregar la version pablica del expediente de manera digitalizada,
tal y como lo solicité el hoy recurrente, lo cual se le haré llegar el
dia de hoy via electronica en el medio electrénico sefialado para

tales efectos...

. Por lo anteriormente expuesto y fundado se envia en esta
misma fecha a la direccion de correo electrénica proporcionada

por la parte recurrente para recibir notificaciones:

1.- Copia simple digitalizada de la versién publica del
expediente RR/44/2012... con lo cual queda colmada la solicitud

que dio origen al presente procedimiento...”

VI. En virtud de lo anterior, en fecha 7 siete de diciembre de 2012 dos mil doce, se

dio vista a la parte recurrente con la contestacién emitida por este Organo Garante,

RR/115/2012

VS ITAIPBC ; Pagina 2 de 10



asi como con la copia simple digitalizada del expediente de referencia, para que
dentro del termino de 3 tres dias habiles, manifestara lo que a su derecho
conviniera, sin embargo la parte recurrente fue omisa en realizar manifestacion

alguna respecto del escrito de contestacion presentada por el Sujeto Obligado.

VIl. En razén de que el presente recurso de revision quedd debidamente
substanciado y de que las pruebas integradas al expediente consisten en
documentales, las cuales se desahogan por su propia y especial naturaleza, se
decreto el cierre del periodo de instruccion y se ordené elaborar el proyecto de

resolucion correspondiente.

Expuesto lo anterior; se expresan los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Pleno del Instituto de T‘rériéibarenc“ 'y Acceso a la Informacién
Plblica del Estado de Baja éaliforni’awefks:icgombetehtevpara resolver el presente
recurso de revision, de conformidad con lo previsto por los articulos 1, 2, 45, 51
fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el

Estado de Baja California.

SEGUNDO.- Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el
presente recurso de revision, se realiza el estudio del presente para determinar la
procedencia del Recurso de Revision. Atentos a lo establecido por Ila
Jurisprudencia namero 940, publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988:

“... IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe
examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por

ser una cuestion de orden publico en el juicio de garantias...”

Con fundamento en lo establecido en los articulos 78 fraccion VIl y 79 de la Ley
de Transparencia de Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja
California, el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este
Organo Garante no advierte Ia actualizacion de alguna de las previstas por la Ley o

su normatividad supletoria.

TERCERO.- Sin embargo, al rendir su contestaciéon, el Consejero Ciudadano

Presidente de este Organo Garante solicité el sobreseimiento del presente recurso
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" Informado

de revision con fundamento en el articulo 87 fraccion Il de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California, en virtud de
que al rendir su contestacion entregé la informacién requerida por el recurrente en

su solicitud de informacion.

Por lo tanto, resulta procedente entrar al estudio de la causal de sobreseimiento
invocada por el Sujeto Obligado y prevista en el articulo 87, fraccion Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacioén Publica para el Estado de Baja California,
para lo cual es necesario traer a colacion el texto del mencionado precepto:

“Articulo 87+ El recurso sera sobreseido en los casos siguientes:

I.- Por desistimiento expreso o fallecimiento del recurrente; o

Il.- Cuando por cualquier motivo guede sin materia el

recurso.”

En ese sentido, resulta necesario analizar previamente si en el caso que nos
ocupa, lo manifestado por el Sujeto Obligado asi como las documentales que se
encuentran integradas en el expediente son idoneas para demostrar que se retinen

alguno de los requisitos mencionados para acreditar el sobreseimiento.

En su respuesta a la solicitud de acceso a la informacion, respondi6é conforme a lo

que resulta visible en el siguiente cuadro comparativo:

Digitalizacion y envio.a mi cuenta de correo electrénico, del
SOLICITUD expediente " RR /44/2012 VS ISSSTECALI

Por este medio y en virtud de la solicitud de acceso a la
informacién publica, presentada el dia 5 de noviembre de
2012, identificada con el nimero de folio que quedé anotado al
rubro, en términos del articulo 39 fracciones | II, V, en relacion
con los articulos 62 y 68, todos de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informaciéon Publica para el Estado de Baja
California, se da respuesta NEGATIVA a la misma, por

tratarse de informacion que al dia de hoy tiene el caracter de

RESERVADA, sin embargo, una vez que haya quedado firme

CONTESTACION | la resolucion emitida dentro del expediente requerido, podra
solicitar el acceso al mismo. Mientras tanto, hago de su
conocimiento que la version publica de la resolucion emitida
dentro del expediente en cuestién, se encuentra publicada en
nuestro Portal de Obligaciones de Transparencia al cual

puede acceder en la direccién: www.itaipbc.org.mx de la
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en larra Superlor que dice: TRANSPARENCIA, se desplegara

siguiente manera: a) Del lado izquierdo se encuentra una
barra de opciones, donde debera de seleccionar “Listado de
Recursos de Revisién”, b) Posteriormente dirigirse hacia el
namero de expediente RR/44/2012 y dar click en el archivo en

formato pdf que se encuentra publicado.

De igual manera, hago de su conocimiento, que el documento
electronico del Acuerdo de Reserva correspondiente, se
encuentra publicado en nuestro Portal de Obligaciones de
Transparencia al cual puede acceder en la direccion:

bc.org.mx de la siguiente manera: a) Dando un click

i

relevante y de mteres para eI p |

1co, c) Posteriormente dar
click en'el rubro “Acuerdo de Reserva”.

Ademas de dar respuesta a su solicitud por este medio, ésta
se encuentra también disponible en el Portal de Obligaciones
de Transparencia de este Instituto, sefialado anteriormente, en
la parte izquierda del mismo, dando click en la opcién “Listado
de Solicitudes de Informacion”.

AGRAVIO

Se le neg6 el acceso a la informacion, toda vez que la
informacién publica requerida tenia el caracter de informacion

reservada.

Por lo que, resulta pertinente analizar los documentos entregados por el sujeto

Obligado en su contestacién al presente Recurso, de donde se desprende que

entregd a la hoy parte recurrente los documentos que se aprecian en la siguiente

imagen:
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Juridico ITAIPBC

From:; Juridico ITAIPBC <juridico®@itaipbe.org.mxs
Sent: viernes, 07 de diciembre de 2012 02:56 p.m.
To: @grmailcom

Subject: RR/115/2012

Attachments: ¢

En seguimiento al expediente RR/115/2012, se Informa que se emitié contestacién con fecha 7 de diciembre
de 2012,

Asimismo se concede ef término de 03 tres dias habiles contados a partir del dia hébil siguiente al en que
surta efectos la notificacién del presente proveido, para que manifieste lo que a su derecho convenga,

NOTIFIQUESE.- Por ser este el medio sefialado para recibir notificaciones, se adjunta copia de la contestacion
referida, asl como del expediente RR/44/2012, mismo que se estard enviando en varios correos debido al
- tamafio de los archivos.

Juridico ITAIPBC /

From: Juridico ITAIPBC <juridico@itaipbicgig.my>
Sent: viemes, 07 de diciembre de 201,2703:04 p.m.
To: @gmail.com
Subject: RR/115/2012 PARTE 2
Attachments: RR4420 Apdf

En seguimiento al expediente RR/115/2012, se informa que se emitié contestacion con fecha 7 de diciembre
de 2012.

Asimismo se concede ¢l términc de 03 tres dfas hibiles contados a partir del dia habil siguiente al err que
surta efectos la notificacién del presente proveldo, para que manifieste lo que 2 su dereche convenga.

NOTIFIQUESE.- Por ser este el medio sefialado para recibir notificaciones, se adjunta copia de la contestacidn
referida, asf como del expediente RR/44/2012, mismo que se estard e
tamafio de los archivos,

iando en varios correos debide al

NOTA ACLARATORIA: Podrd encontrar ef cumplimiento de la resolydon por parte del Sujeto Obligado en el siguiente
link, después de la resolucion.

http:/fwww.italpbe.org mx/files/recursos/RR442012 pdf

Una vez analizadas las actuaciones que obran en el expediente en que se actia, \15;?
se desprende que la violacién al Derecho de Acceso a la Informacién de la parte

recurrente fue remediada al momento en que este Organo Garante le entregd la |
totalidad de la informacién solicitada mediante correo electrénico de fecha 7 siete f WL\\)

de diciembre del 2012 dos mil doce.

A dichas actuaciones, y a las documentales exhibidas por las partes, con
fundamento en los articulos 407 y 411 del Codigo de Procedimientos Civiles de

Baja California, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacién Publica para el Estado de Baja California segin lo dispuesto en el

articulo 94 de la ley referida, se les otorga valor probatorio pleno.

Aunado a lo anterior, en términos del articulo 282 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Baja California de aplicacién supletoria a la ley de la
materia, la solicitud de acceso a la informacion publica que dio origen al presente
expediente son hechos notorios para este Organo Garante, al ser Hechos Propios,
por lo que resulta necesario hacer referencia la siguiente Jurisprudencia emitida
por el Poder Judicial de la Federacién:

No. Registro: 199,531
Jurisprudeﬁt:;ia;, 4
Materia(s). «
Novena E;)'f)ca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circui
Fuente: Semanario Judicial dé1 Ié Federacién ysu GaCéfa

V, Enero de 1997 SECIEE

Tesis: XXIl. J/12

Pégina: 295

HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA UN JUEZ DE
DISTRITO LOS DIVERSOS ASUNTOS QUE ANTE EL SE
TRAMITAN. La anterior Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia nimero 265, visible en
las paginas 178 y 179 del dltimo Apéndice al Semanario Judicial
de la Federacién, del rubro: "HECHO NOTORIO. LO
CONSTITUYE PARA UNA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION UNA EJECUTORIA EMITIDA POR EL
TRIBUNAL PLENO.", sostuvo criterio en el sentido de que la
emision de una ejecutoria pronunciada con anterioridad por el
Pleno o por la propia Sala, constituye para los Ministros que
intervinieron en su votacion y discusién un hecho notorio, el cual
puede introducirse como elemento de prueba en otro juicio, sin
necesidad de que se ofrezca como tal o lo aleguen las partes.
Partiendo de lo anterior, es evidente que para un Juez de
Distrito, un hecho notorio lo constituyen los diversos asuntos
que ante él se tramitan y, por lo tanto, cuando en un cuaderno
incidental exista copia fotostatica de un diverso documento cuyo
original obra en el principal, el Juez Federal, al resolver sobre la
medida cautelar y a efecto de evitar que al peticionario de amparo

se le causen dafios y perjuicios de dificil reparacion, puede tener
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a la vista aquel juiCio y constatar Ié" eXiSténéia del or)’ginél de dicho
documento. |
TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO SEGUNDO CIRCUITO.
Amparo en revision 7/96. Ana Maria Rodrigdez Cortez. 2 de mayo
de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Augusto Benito
Hernandez Torres. Secretario: Ramiro Rodriguéz Pérez.

Amparo en revision 10/96. Carlos Ignacio Terveen Rivera. 16 de
mayo de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Augusto Benito
Hemandez Torres. Secretario: Samuel Alvarado Echavarria.
Amparo en revision 16/96. Pedro Rodriguez Lépez. 20 de junio de
1996. Unanin de votos. Ponente: Augusto Benito Hemaéandez
Torres. Secféta/%’: Ra iro Rodriguez Pérez.

Queja 37/96. Mé. Guadalupe Macin Luna de Becerra. 22 de

96. Unanimidad de votos. Ponente: Augusto Benito

Hernandez Torres. Secretario: Ramiro Rodriguez Pérez.
Amparo directo  859/96. Vic or/aPe ronilo.

noviembre de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Augusto

mirez. 28 de

Benito Hernandez Torres. Secretario: Ramiro Rodriguez Pérez.

Visto lo anterior, este Organo Garan‘te adqhiere el grado de conviccion suficiente
para concluir que se retne el requisito para que se actualice la causal de
sobreseimiento prevista en el articulo 87, fracéién Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California. En
consecuencia, el estudio relativo a la actualizacion del sobreseimiento ES

PROCEDENTE, por lo que resulta innecesario, entrar al estudio de fondo y resolver

el presente recurso de revision, ya que 'el recurso de revisiéon interpuesto por el
recurrente queda sin materia, en virtud de que el Sujeto Obligado puso a
disposicién de la parte recurrente la informacién  solicitada el dia 7 siete de
diciembre de 2012 dos mil doce. |

CUARTO.- Por lo expuesto en los Considerandos Segundo y Tercero, con
fundamento en el articulo 87, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California, este Instituto considera

procedente SOBRESEER el presente recurso de revision.

QUINTO.- Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 6 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 7 de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 1, 2, 45, 51, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California,

asi como los demas articulos relativos aplicables, el Pleno de este Instituto:
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. Informacion Pablica |

[ 1 fai

RESUELVE

PRIMERO.- De conformidad con lo expuesto en los considerandos Segundo,
Tercero y Cuarto en relacién con lo establecido en el articulo 87 fraccion Il de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja
California, resulta procedente SOBRESEER el recurso de revision interpuesto por
la parte recurrente en contra del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Baja California.

SEGUNDO.- Notifiq‘ﬁiés‘ la’ presente resolucién a: A) La parte recurrente, en el

medio electrénico indicado péra tales efectos, otorgandole un término de 03 tres

dias habiles a part de que surta efectos dicha notificacion, para que acuse de
recibido; y en cas e no obtener respuesta alguna, se tendra como debidamente

notificado de la presente resolucion.

TERCERGO.- Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que en caso de que
se encuentre inconforme con lo resuelto por este Organo Garante en la presente
resolucion, podra impugnar el contenido de la misma ante el Poder Judicial de la
Federacién, lo anterior con fundamento en el articulo 97 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California.

Asi lo resolvié el PLENO del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Baja California, integrado por el CONSEJERO CIUDADANO
PRESIDENTE ADRIAN ALCALA MENDEZ, CONSEJERO CIUDADANO TITULAR
ENRIQUE ALBERTO GOMEZ LLANOS LEON, CONSEJERA CIUDADANA
TITULAR ERENDIRA BIBIANA MACIEL LOPEZ, quienes lo firman ante la
SECRETARIA EJECUTIVA MARIA REBECA FELIX RUIZ, quien autoriza y da fe, a
25 vi intic’ co de febrero delg,(;) dos mil trece.

>
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LA PRESENTE HOJA DE FIRMAS PARTE INTEGRAL DE LA
RESOLUCION DEL IRECURSO DE REVISI NI :jEN IFICADO CON EL NUMERO
RR/115/2012, TRAMITADO ANTE EL INSTITUT DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA,
CONSTANTE DE 10 DIEZ HOJAS.-
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-~ LA QUE SUSCRIBE MARIA REBECA FELIX RUIZ, EN MI CARACTER DE SECRETARIA
EJECUTIVA DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, CON LAS FACULTADES QUE ME SON CONFERIDAS EN EL
ARTICULO 81 DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA:

DOY FE

;FO,TOSTATICA, CONSTANTE EN 10 DIEZ FOJAS UTILES,

IMPRESA UNICAMENTE POR SU ANVERSO, FUE DEBIDAMENTE COTEJADA Y CONCUERDA

FIELMENTE CON SU ORIGINAL, DE DONDE SE COMPULSO Y TUVE A LA VISTA. -----rrmmemenee

- MEXICALI, BAJA CALIFORNIA, A 28 V

TRECE. L5 ]\

MARIA REBECA FELIX RUIZ ™~
~~—SECRETARIA EJECUTIVA
S %%N\ -
— .




