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DOS . RECURSO DE REVISION:
REV/155/2018
SUJETO OBLIGADO:
AYUNTAMIENTO DE MEXICALI
COMISIONADO PONENTE:
SO ALA GERARDO JAVIER CORRAL MORENO

|ON

as CALIFORNIA
Mexicali, Baja California, a 25 de octubre de 2018; visto el expediente relativo al recurso de
revision identificado con el nimero REV/155/2018: se procede a dictar la presente

RESOLUCION, con base en los siguientes:
ANTECEDENTES

I. SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA. El ahora recurrente, en fecha
19 de mayo de 2018, a través de Plataforma Nacional de Transparencia, formulé una
solicitud de acceso a la informacién publica dirigida al Sujeto Obligado, AYUNTAMIENTO
DE MEXICALLI, la cual quedé identificada bajo el numero de folio 00437318.

Il. RESPUESTA A LA SOLICITUD. En fecha 30 de mayo de 2018, el Sujeto Obligado
notificé al ahora recurrente, la respuesta a su solicitud de acceso a la informacién publica,
a través de Plataforma Nacional de Transparencia; en la cual establece que ha sido
sancionado un servidor publico, pero debido a que no ha causado firmeza la resolucién, no
es oportuno proporcionar la identidad del sancionado.

Ill. PRESENTACION DEL RECURSO DE REVISION. El solicitante, inconforme con la
respuesta otorgada por el Sujeto Obligado, en fecha 02 de junio de 2018, presenté recurso
de revisién, con motivo de la clasificacién de informacién.

IV. TURNO: Con fundamento en los articulos 27, fraccién I, 143, fraccién |, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California; 16 y
demas relativos, del Reglamento para la Sustanciacién de los Recursos de Revision,
Interpuestos ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de Baja California; en razén del estricto orden
de prelacion, el Recurso de Revisién fue turnado a la ponencia del Comisionado Suplente

Gerardo Javier Corral Moreno, para que resolviera sobre su admisién y procediera a su
debida sustanciacion.

V. ADMISION: El dia 05 de junio de 2018, se dict6 el auto de admisidn correspondiente,
asignandosele a dicho recurso de revision para su identificacion, el nimero de expediente
REV/155/2018; y se requiri6 al Sujeto Obligado, Ayuntamiento de Mexicali, para que dentro
del plazo de 7 dias habiles, realizara sus manifestaciones a través de la contestacion al
recurso; lo cual fue debidamente notificado en fecha 18 de junio de 2018.

VI. MANIFESTACIONES DEL SUJETO OBLIGADO. En virtud de lo anterior, el Sujeto
Obligado en fecha 27 de junio de 2018 presentd su respectiva contestacion, de manera
fisica ante la Sede de este Instituto: misma que se tuvo por acordada en tiempo y forma

\
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mediante proveido dictado el 02 de julio del afio en curso, asi como por ofrecidas las

pruebas que estimo convenientes.

\-E\LA
CION

VILACUERDO DE VISTI?A.Nﬁn fecha 05 de julio de 2018, se notifico al recurrente el acuerdo
referido en el parrafo que antecede, mediante el cual se le concedié el plazo de 3 dias

INF(

habiles, para que manifestara lo que a su derecho conviniere respecto del escrito de
contestacion; habiendo sido omiso en pronunciarse al respecto.

VIIl. CITACION PARA OiR RESOLUCION. Seguido el procedimiento en todas sus fases,
el 11 de julio de 2018 se ordend el cierre de instruccién y se procede a su resolucién por
parte del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién
de Datos Personales del Estado de Baja California, en los términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6°, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7°, apartado C, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion II, 135, 136, fraccién
IVyV, 137, 139 y 143, todos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Baja California; el Pleno de este Instituto de Transparencia, es

competente para resolver el recurso de revisién planteado.

SEGUNDO: IMPROCEDENCIA. Por tratarse de una cuestién de orden publico y de estudio
preferente, previo analisis de las actuaciones que integran el expediente, no se advierte la
actualizacion de alguna de las causales de sobreseimiento o improcedencia previstas en
los articulos 148 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para
el Estado de Baja California. Consecuentemente, resulta procedente entrar al analisis del
fondo de la controversia planteada. En virtud de lo anterior, este Organo Garante adquiere

el grado de conviccion suficiente para entrar al estudio de fondo de la controversia
planteada.

TERCERO: FIJACION DE LA LITIS. Con base en las constancias obrantes dentro del
procedimiento, el estudio del presente asunto consiste en determinar, si con motivo de la
clasificacion de informacién efectuada por el Sujeto Obligado, se trasgrede el derecho de
acceso a la informacion publica de la parte recurrente.

CUARTO: ESTUDIO DEL ASUNTO. En primer lugar, se habra de partir de los términos en

que fue formulada la solicitud de acceso a la informacién publica, la cual se hizo consistir
en:

“Cuantos funcionarios y quienes han sido sancionados por la entrega
recepcion entre el 21 y 22 ayuntamiento de Mexicali, y cuales han sido los

motivos. Qué tipo de sanciones han recibido ¥ quienes se han rehusado a
comparecer ante sindicatura.” (Sic)
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De igual forma, debe considerarse la respuesta que fue otorgada a la solicitud, por parte
e  del Sujeto Obligado, cuyo cqlltgnido es el siguiente:
. g
E ~ “...Me permito‘informar que durante la presente la presente administracion ha
sido sancionado un funcionario con motivo de las observaciones derivadas de
la entrega y recepcion del 21 ayuntamiento; sin embargo, dicha determinacién

no ha causado firmeza, por lo que no es oportuno proporcionar en este momento
la identidad del sancionado.

No obstante lo anterior, me permito hacer de su conocimiento que de
conformidad a lo establecido en los articulo 81 fraccién XVIIl de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica para el Estado de Baja
California y 67 del Reglamento de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdablica ...." (sic)

En virtud de lo anterior, la Parte Recurrente expres6 como agravio, al interponer su recurso,
lo siguiente:

‘La respuesta que me dieron fue que solo 1 funcionario ha sido
sancionado por irregularidades, y que no pueden decir que tipo de sancién
ni quien fue sancionado, ni cual fue el motivo por seguir el caso abierto.

Asi mismo tampoco contestaron quienes son los funcionarios y de que
dependencias/paramunicipales se ha rehusado a comparecer ante la
actual sindicatura.

Tengo entendido que aunque siga el caso abierto se puede proporcionar
esta informacion.

Posteriormente, el Sujeto Obligado durante el término conferido para dar contestacién al
presente recurso, medularmente establecio:

“...Se reitera la contestacion proporcionada al ahora recurrente en la solicitud
originaria, en razon de que toda informacién en posesion de los sujetos obligados
debe ser publica y accesible a cualquier persona, no obstante existen excepciones
a la entrega de la informacion publica, mismas que se actualizan en la solicitud de
referencia, aunado a que, es obligacién de esta Sindicatura, en caracter de sujeto
obligado, salvaguardar los datos personales de conformidad con los articulos 1 2.3
fraccion |y 8 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de los
Sujetos Obligados para el Estado de Baja California.

En primer término, no es posible proporcionar el nombre del funcionario sancionado,
toda vez que el procedimiento de responsabilidad carece de definitividad; luego
entonces no se configura el interés publico legitimo de que se conozca el nombre,
dado que en el procedimiento de referencia atin no se agotan los medios de defensa
y por tanto dicha determinacion es impugnable ..." (Sic).

Asi mismo anexa Resolucién del Comité de Transparencia del Sujeto Obligado nimero
CTSM/011/2018 de fecha 06 de julio de 2018: advirtiéndose que a solicitud de la Direccion
de Responsabilidades administrativas, se pone a consideracion del Sujeto Obligado la
clasificacion de informacién reservada a razén de que el expediente del servidor publico
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sancionado no ha causado estado y por tal razén se trata de una determinacion que puede
liser impugnable. ‘ OALA
CION
Precisados los extremos de 14 controversia es dable mencionar, que el estudio del presente
asunto habra de consistir, en si con motivo del agravio esgrimido, relativo a la clasificacion
de informacién fue violentado el derecho de acceso a la informacién publica de la parte

recurrente.

En ese sentido se tiene que la parte recurrente solicité informacién al Sujeto Obligado,
sobre cuantos funcionarios y quienes han sido sancionados y cuales han sido los motivos,
asi como que tipos de sanciones han recibido y quienes se han rehusado a comparecer
ante sindicatura; por lo que atento a ello, el Sujeto Obligado otorg6 respuesta estableciendo
que un solo servidor publico ha sido sancionado por la entrega y recepcion entre el 21 y 22
Ayuntamiento de Mexicali, pero afadié que no es oportuno otorgar la identidad del
sancionado, debido a que tal determinacion no ha causado firmeza.

El pronunciamiento asi esgrimido por el Sujeto Obligado, permite suponer una clasificacién
de la informacion, pues el argumento sostenido encuadra en la causal de reserva prevista
en la fraccién X del articulo 110 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica. Ahora bien, el hecho de que dicha postura encuentre sustento juridico, obliga al
ente publico a sujetarse al procedimiento establecido en el articulo 130 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

“Articulo 130.- En caso de que los sujetos obligados consideren que los
documentos o la informacién debe ser clasificada, se Sujetara a lo
siguiente:

El area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y
motive la clasificaciéon al Comité de Transparencia, mismo en que podra
resolver:

I.- Confirmar la clasificacién.

Il.- Modificar la clasificacion y otorgar total o parcialmente el acceso a la
informacion.

Ill.- Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacién que esté
en poder del Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su
clasificacion.

La resolucion del Comité de Transparencia sera notificada al interesado
en el plazo de respuesta a la solicitud que establece el articulo 125 de la
presente Ley.”

En ese sentido, la respuesta asi vertida carece de fundamentacién y motivacion, abonando
el hecho de que se limita a expresar su imposibilidad sin otorgar a la parte recurrente
resolucion de su Comité de Transparencia, ya que, la sola manifestacion por parte del

Titular de la Unidad de Transparencia o area encargada de admitir o rechazar las
Solicitudes de Informacién, no es suficiente para soportar dicha declaracion de

clasificacién de informacién, toda vez que corresponde al area encargada de generar,
poseer o administrar la informacién, remitir al Comité de Transparencia la determinacion
de reserva correspondiente, para efectos de que aquél la confirme, modifique o revoque;
acorde a la fraccion Il del articulo 54 de la Ley de la materia.
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ne7 Ahora bien, siguienQo,ggnP%l Ae'_s)}‘udio no fue sino hasta la contestacion al recurso de revisién,

« IN}

. que el Sujeto Obligadgﬁréi‘a‘arcioné la resolucién de fecha 06 de julio de 2018, emitida por

1 s Comité de -Transpé%ia. a través de la cual confirma la clasificacion de informacion
relativa a la solicitud de informacién nimero 00437318, con el caracter de reservada; la
cual procedemos a valorar de conformidad a la normatividad aplicable en materia de
transparencia.

Bajo esta guisa, tenemos que en el considerando numero Il y IV del Acuerdo de Reserva
en anélisis, sobresale lo siguiente:

salvaguardar los datos personales, en acatamiento a los articulos 1, 2, 3
fraccién | y 8 de la Ley de Proteccién de Dalos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados para el Estado de Baja California.

Debe precisarse ademas, que si bien, toda la informacién en posesion de
los sujetos obligados es considerada de orden publico y accesible a
Cualquier persona, existen condiciones que deben colmarse para
efectuar la enfrega de la informacion publica, en el caso que nos ocupaq,
la condicién resulta ser la “definitividad", sin la cual, la determinacion de
lo que emanan los datos solicitados, no goza de firmeza y en
consecuencia, no puede gozar de publicidad.

Dicha situacién resulla de una temporalidad incierta para la Autoridad
que posee la informacién, pues ademas de considerarse los plazos legales
para la ejecucion del medio de impugnacién que elija el sentenciado,
lambién deben tomarse en cuenta los plazos que el propio organo de
impugnacién tenga para llevar a cabo la nolificacion de la impugnacién
y una vez efectuada esta, el tiempo que lleve el propio proceso ante
dicha auloridad; por lo que, se insiste, no es posible proporcionar la
informacién solicitada, toda vez que el procedimiento de responsabilidad
carece de definitividad; es decir, enfendiendo por definitiva que la
resolucion es inimpugnable.

En tal virtud, el plazo de reserva debera ser hasta una vez que concluya el
medio de impugnacién cuyo procedimiento se sigue en forma de juicio,
por resolucion firme que cause estado o ejecutoria, debiéndose conservar
el expediente bajo la clasificacién de informacién reservada.

Se expone lo anterior, foda vez que la misma, deriva de una resolucion
dictlada en la Direccion de Responsabilidades  Administrativas (antes
Direccidn de Conlraloria), que no ha causado firmeza, por lo que no es
oportuno proporcionar la idenfidad del sancionado, ni la sancién
impuesta por el 6rgano intero de conirol, ya que, aunado al sigilo con
que deben ser llevadas todas las diligencias de investigacion practicadas
denfro de los expedientes a cargo de la Direccién de Responsabilidades
Adminisirativas de la Sindicatura Municipal, se liene Ia obligacion de
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V. Prueba de dano: En concordancia con lo expuesto con
anterioridad, se establece que la prueba de dano para clasificar
como reservada la informacion referida y no proporcionarla en su
caso, al solicitante se sustenta en el hecho de que el procedimiento
de responsabilidad administrativa aun no causa firmeza.

De tal manera que, permilir tener acceso a la informacion de
referencia, no contribuye a Ia ransparencia efectiva, por el
confrario, la publicidad de la misma podria causar un dafo
presente, probable y especifico a los principios juridicos utelados

por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacioén Publica para
el Estado de Bajo California, ademas de violentar la garantia de
seguridad juridica, debido proceso e intimidad a las que fiene
derecho el sancionado, toda vez que de dar a conocer
informacién, se pudiera dar una imagen incierfa de la persona,
dando pie a la existencia de una colisién de derechos, por lo que la
divulgacion de la informacién representa un riesgo real,
demostrable e identificable, de perjuicio significativo.

Por lo que. hasta en tanto la resolucién a que se ha hecho
referencia en mdulfiples ocasiones, sea inimpugnable, el perjuicio de
la divulgacién de la informacion solicitada, supera el inferés publico
general de que se difunda.

Limitacion que se adecua al principio de proporcionalidad, mismo
que representa el medio menos restrictivo disponible para evitar el
perjuicio y va en proporcion a la proleccién de datos y los derechos
que se ftutelan, y es mediante la misma que se evita puedan
realizarse acciones en perjuicio de los particulares o en su caso del
sujeto obligado.

VL. Datos que se reservan: La totalidad de Ia informacién, relativa a la
solicilud con nOmero de folio 00437318, informacién que se

encuenfra en resguardo de la Direccion de Responsabilidades
Administrativas.

VIl.  Plazo por el que se reserva la informacién: En el caso en concreio,
deberd reservarse hasta que concluya el medio de impugnacion
del procedimiento de responsabilidad administrativa, una vez
concluido en definitiva, en caso de que se confirme la sancion
impuesta, la Direccién de Responsabilidades Administrativas, podrd
realizar una version publica de dicha informacién y darle publicidad
de conformidad con el arficulo 81 fraccién XVl de la Ley de la
Maferia.

Bajo este contexto, se realizara el anélisis de la causal de clasificacion de la informacion
invocada por el Sujeto Obligado, esto es, la fraccién X del articulo 110 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California, que a
letra reza:

“Articulo 110.- Como informacién reservada podré clasificarse aquella cuya

publicacion:
X.- Vuln la nduccién I ientes iciales de lo.
imientos administrativos idos en forma de juicio, en tanto no hayan

causado estado;
\
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De lo anterior, se desprende que el Sujeto Obligado encuadra su clasificacién en el
supuesto normativo previsto en el articulo 110 fraccién X de la Ley de la materia, toda vez
que se vulnera la conduccion de los procedimientos administrativos, seguidos en forma de
juicio en tanto no han causado estado; estableciendo como justificante que no se
proporciona la informacién, toda vez que por su falta de “definitividad no es informacién
que se deba entregar de manera oficiosa en las obligaciones de transparencia.

Esboza ademas, que si bien toda informacién en posesion de los Sujetos Obligados es de
orden publico y accesible a toda persona, existen ciertas condiciones para la entrega de la
informacién, estableciendo como principal condicionante en este asunto la “definitividad™
para que posteriormente pueda gozarse de publicidad de la informacién; por lo cual, el
Sujeto Obligado atienden en fundar y motivar su clasificacion de reserva acorde a los
articulos 4 fraccién XV, 106,107, 108 y 110 fraccioén X de la Ley de la materia.

Por su parte, el articulo 111 de la Ley de la materia sefiala que las reservas de informacion
deberan fundarse en los supuestos previstos en el articulo anterior y motivarse con apoyo

en la institucion de prueba de dafio. Lo anterior implica que los sujetos obligados deberan
justificar que:

l.- La divulgacién de la informacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico.

Il.- El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico
general de que se difunda, y

lll.- La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio
menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio

Asi mismo en concordancia con concordantemente con el Trigésimo Tercero de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién,
asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas, dispone:

Trigésimo tercero. Para la aplicacién de la prueba de dafio a la que hace
referencia el articulo 104 de la Ley General, los sujetos obligados atenderan lo
siguiente:

IV.  Precisar las razones objetivas por las que la apertura de la informacion
generaria una afectacion, a través de los elementos de un riesgo real, demostrable
e identificable;

V. En la motivacién de la clasificacién, el sujeto obligado debera acreditar

las circunstancias de modo, tiempo y lugar del dafio, Y

VI.  Deberan elegir la opcién de excepcion al acceso a la informacién que
menos lo restrinja, la cual serd adecuada y proporcional para la proteccion del

interés publico, y debera interferir lo menosposible en el ejercicio efectivo del

derecho de acceso a la informacion.

Ponderadas las manifestaciones realizadas por el Sujeto Obligado, este Instituto por una
parte, considera atinada la reserva de informacién, por cuanto refiere a que no contribuye
a la transparencia efectiva, por el divulgarlo podria causar un dafio a los principios tutelados
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por la Ley de la materia, pues de divulgarse dicha informacion violentaria la garantia de
seguridad juridica'y debido | proceso a la que tiene derecho el sancionado; es asi que en un
panorama donde la divulgacion de la sancién impuesta a un servidor publico no ha sido
decretada como determinante, su reserva supera el interés publico a que se difunda;
estableciendo en el acta que tal limitaciéon se adecua al principio de proporcionalidad que
representa el medio menos restrictivo, en proporcion de los datos y derechos que se tutelan,

observando lo estipulado en los articulos 106,107,109,110 y 111 de la Ley de
Transparencia.

Sin menoscabo de lo anterior, en lo relativo al considerando nimero VIl referente al “Plazo
por el que se reserva la informacion” a juicio de este 6rgano garante, el plazo seleccionado
se aparta de las prescripciones que sefiala la ley de transparencia; pues el hecho de que
se haya establecido la reserva hasta que concluya el medio de impugnacion del
procedimiento de responsabilidad administrativa; lejos de generar certeza juridica dota de
incertidumbre, al resultar un plazo indeterminado.

En tal, condicién el Sujeto Obligado debera adecuar su periodo de reserva de la
informacion, conforme a los plazos y formalidades establecidas en el articulo 108 de la ley
de transparencia, que sefala:

“Articulo 108.- Solo podra clasificarse informacién como reservada en los
Supuestos que establece el siguiente articulo y, podrd permanecer con tal

caracter hasta por un periodo de cinco afios mientras subsistan las causas

que dieron origen a su clasificacion. Excepcionalmente, los sujetos obligados,
con la aprobacién de su Comité de Transparencia, podréan ampliar el periodo de
reserva hasta por un plazo de dos anos....”

De la anterior transcripcion, resulta claro que el periodo de reserva adoptado por el sujeto
obligado se aparta de la ley, pues el hecho de que no se tenga conocimiento certero de
cuanto tiempo durara en resolverse el medio de impugnacion que impide que la sancién
administrativa cobre firmeza; no es obstaculo, para que el ente publico conforme a su
experiencia y particularidades del caso, sefale un periodo de reserva no mayor a cinco
anos. Aunado a que es obligacion, elaborar y publicar un indice de expedientes clasificados
como reservados, que contenga: el Area que generd la informacién, el nombre del
Documento, si se trata de una reserva completa o parcial, la fecha en que inicia y finaliza
la reserva, su justificacion, el plazo de reserva y, en su caso, las partes del Documento
que se reservan y si se encuentra en prérroga.

En tal, condicion resulta imperante para el Sujeto Obligado establecer el periodo de reserva,
para crear una esfera de seguridad y certeza a la parte recurrente; sin menoscabo de una
futura posible ampliacion del plazo como medida excepcional, en caso de que culminado el
periodo establecido, todavia no cause estado la resolucién: sin pasar por alto, que en caso
de que los motivos que dieron origen dejen de existir o concluya el plazo de reserva, el area
encargada debera hacerlo del conocimiento del Comité de Transparencia para que proceda
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Ia.su.desclasificacién, de conf_q;nidad con el articulo 164 del Reglamento de la Ley de
Transparencia.

SEXTO: SENTIDO DE LA RESOLUCION. De conformidad con lo expuesto en los
Considerandos Tercero y Cuarto, con fundamento en el articulo 144, fraccion Ill, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California; este
Organo Garante determina CONFIRMAR la respuesta del Sujeto Obligado, en lo relativo a
la clasificacion de la informacion de la solicitud de informacion 00437318; asi mismo, se
REVOCA el plazo de reserva establecido en el considerando VIl de la Resolucién de
clasificacion numero CTSM/011/2018, en los términos y conceptos anteriormente
sefalados.

Por lo que se ORDENA al Comité de Transparencia del Sujeto Obligado para que dentro
de término de CINCO DIAS HABILES siguientes al de su notificacion, proceda a dejar sin
efectos el periodo de reserva de informacién y dictamine uno atendiendo _a las

prescripciones establecidas en el articulo 108 de la ley de transparencia: bajo el

apercibimiento de que en caso de no hacerlo en la forma y plazo sefalado, se procedera
conforme lo estipulado en los articulos 155 y 157 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica vigente en el Estado.

Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en los articulos 6°, apartado A, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 7°, apartado C, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccién |1, 135, 136, 137,
139, 144, 145, 146, y 150, todos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Piblica para el Estado de Baja California; 7, 47, 50, 53, y 54, del Reglamento para la
Sustanciacion de los Recursos de Revision, Interpuestos ante el Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Baja
California, y demas articulos relativos aplicables; el suscrito Comisionado Suplente, en su
calidad de ponente en el presente recurso de revision; somete a consideracién de este H.
Pleno del Instituto, el presente proyecto, mismo que se propone en los siguientes términos:

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con lo expuesto en los Considerandos Tercero y Cuarto, con
fundamento en el articulo 144, fraccion Ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California; este Organo Garante determina
CONFIRMAR la respuesta del Sujeto Obligado, en lo relativo a la clasificacién de la
informacién de la solicitud de informacién 00437318: asi mismo, se REVOCA el plazo de
reserva establecido en el considerando VIl de la Resolucién de clasificacion namero
CTSM/011/2018, en los términos y conceptos anteriormente sefialados.

SEGUNDO: Se ORDENA al Comité de Transparencia del Sujeto Obligado para que dentro
de término de CINCO DIAS HABILES siguientes al de su notificacion, proceda a dejar sin
efectos el periodo de reserva de informacion y dictamine uno atendiendo a las
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prescripciones establecidas g' n el _articulo 108 de la ley de transparencia; bajo el
apercibimiento de que en caso de no hacerlo en la forma y plazo sefalado, se procedera
conforme lo estipulado en los articulos 155 y 157 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica vigente en el Estado.

TERCERO: Se instruye al Sujeto Obligado, para que en el término de 05 dias habiles,
siguientes a que le sea notificada la presente resolucién, informe a este Instituto, por escrito,
sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, en términos de los

articulos 153 y 154, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el

Estado de Baja California. Apercibiéndole en el sentido de que en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo sefhalado, se procedera conforme lo estipulado en los

articulos 155 y 157 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
vigente en el Estado.

CUARTO: Asimismo, a fin de garantizar el debido cumplimiento del presente fallo, se
requiere al Sujeto Obligado para gue dentro del término conferido para tal efecto. informe

a este Organo Garante el nombre del titular de la unidad y/o area responsable de dar
cumplimiento a la_resolucién; de igual forma, precise el nombre del superior
jerarquico de éste; apercibiéndole de que, en caso de no proporcionarlo y de
suscitarse un incumplimiento, la medida de apremio sera dirigida a la persona que
resultare responsable con base a los elementos gue se tengan a disposicion; lo

anterior, de conformidad con el articulo 212 del Reglamento de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California.

QUINTO: Se pone a disposicion de la Parte Recurrente, los nimeros telefénicos: (686) 558-
6220, (686) 558-6228, y 01-800-ITAIPBC (01-800-4824722); asi como el correo electrénico
juridico@itaipbc.org.mx.

SEXTO: Se hace del conocimiento de la Parte Recurrente, que en caso de que se encuentre
inconforme con esta determinacién, podra impugnar la misma, ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder
Judicial de la Federacion. Lo anterior con fundamento en el articulo 151 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California.

SEPTIMO: Notifiquese.

Asi lo resolvié el PLENO del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, integrado por el
COMISIONADO PRESIDENTE, OCTAVIO SANDOVAL LOPEZ: COMISIONADO
SUPLENTE, GERARDO JAVIER CORRAL MORENO en términos del articulo 32 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California;
COMISIONADA PROPIETARIA, ELBA MANOELLA ESTUDILLO OSUNA,; figurando como
Ponente, el segundo de los mencionados: quienes lo firman ante el SECRETARIO
EJECUTIVO, JUAN FRANCISCO RODRIGUEZ IBARRA, que autoriza y da fe.

\
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COMISIONADO PRESIDENTE

CORRAL MORENO
NADO SUPLENTE

UDILLO OSUNA

ELBA MANOELEA-EST
' Y RROPIETARIA

&
A g

ANCISCO RODRIGUEZ IBARRA
ECRETARIO EJECUTIVO

LA PRESENTE HOJA DE FIRMAS, FORMA PARTE INTEGRAL DE LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION IDENTIFICADO CON EL NUMERO REV/155/2018,
TRAMITADO ANTE EL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA

INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA.

\

Pagina 11 de 11



