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RECURSO DE REVISION:
RR/782/2020

SUJETO OBLIGADO:

FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
DE BAJA CALIFORNIA
COMISIONADO PONENTE:

JESUS ALBERTO SANDOVAL
FRANCO

Tijuana, Baja California, seis de octubre de dos mil veintiuno: visto el expediente relativo al
recurso de revision identificado con el nimero RR/782/2020; se procede a dictar la presente
RESOLUCION, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA. En fecha ocho de octubre de
dos mil veinte, el recurrente formulé una solicitud de acceso a la informacion publica en la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA, la cual quedé registrada con el nimero 00986020.

Il. RESPUESTA A LA SOLICITUD. En fecha dieciocho de noviembre de dos mil veinte, el
sujeto obligado proporcioné respuesta respecto a lo peticionado por el particular a través
de la solicitud de acceso a la informacion.

Il. PRESENTACION DEL RECURSO DE REVISION. El solicitante se inconformé con la
respuesta otorgada, y el dia doce de noviembre de dos mil'veinte interpuso'su recurso de
revision ante este Instituto, con motivo de la falta de respuesta a una solicitud de acceso

a la informacion dentro de los plazos establecidos en la ley.

IV. TURNO. Con fundamento en los articulos 27, fraccion Il y 143, fraccién |, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California; 252 y
demas relativos, del Reglamento de la Ley de la materia; en razon del estricto orden de
prelacion, el recurso de revisién fue turnado a la ponencia del Comisionado Propietario
JESUS ALBERTO SANDOVAL FRANCO.

V. ADMISION. El dia diecinueve de noviembre de dos mil veinte, se admitié el recurso de
revision y se le asigné el nimero de expediente RR/782/2020; requiriéndose al sujeto
obligado FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, para que en el
plazo de 07 (siete) dias diera contestacion al recurso; lo cual le fue notificado en fecha
veinticuatro de noviembre de dos mil veinte.

VI. MANIFESTACIONES DEL SUJETO OBLIGADO. EI sujeto obligado fue omiso en

presentar su respectiva contestacion, no obstante, el término que se le concedié para ello.

%

Pagina 1de 8



iNSTITUTO DE

ra nsp arenc:la

BAJA CALIFORNIA

VIl. CITACION PARA OIiR RESOLUCION. Seguido el procedimiento en todas sus fases,
se ordeno el cierre de instruccion y se procede a su resolucién por parte del Pleno del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de Baja California, en los términos de los siguientes:
CONSIDERANDOS

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado C, de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion Il, 135, 136,
fracciones | y V, 137, 139y 143, todos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Baja California; el Pleno de este Instituto de Transparencia, es

competente para resolver el recurso de revision planteado.

SEGUNDO: PROCEDENCIA DEL ESTUDIO DE FONDO. Por tratarse de una cuestion de
orden publico y de estudio preferente, previo analisis de las actuaciones que integran el
expediente, no se advierte la actualizacion de alguna de las causales de sobreseimiento o
improcedencia previstas en los articulos 148 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica para el Estado de Baja California. Consecuentemente, resulta
procedente entrar al analisis del fondo de la controversia planteada. En virtud de lo anterior,
este Organo Garante adquiere el grado de conviccién suficiente para entrar al estudio de
fondo de la controversia planteada.

TERCERO: FIJACION DE LA LITIS. Con base en las constancias obrantes dentro del
procedimiento, el estudio del presente asunto consiste en determinar, si la falta de
respuesta a una solicitud de acceso a la informacion dentro de los plazos establecidos en

la ley, trasgrede el derecho de acceso a la informacion.

CUARTO: ESTUDIO DEL ASUNTO. El presente estudio habra de partir de los términos en

que fue formulada la solicitud de acceso a la informacion publica, la cual se hizo consistir
en:

“Con base en el articulo 73 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, solicito copia de la carpeta de investigacién del caso
identificado con el NUC 02-2020-24188 relacionado con un delito de Homicidio
Calificado con Ventaja registrado en Mexicali, Baja California.

En caso de haber sido judicializado, solicito saber el nimero de causa penal, el
numero de personas investigadas y el estatus del caso.” (sic)

De igual forma, debe considerarse la respuesta que fue otorgada a la solicitud, por parte

del sujeto obligado referido, cuyo contenido es el siguiente:
m
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[...]

LIC. JOSE DE JESUS OREGON LOYOLA
SECRETARIO DE ACUERDOS ADSCRITO A LA UNIDAD
DE TRANSPARENCIA DE LA FISCALIA GENERAL DEL ;
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA & '
PRESENTE.-

En atencién a su oficio sin niméro de fecha 29 de Octubre dé 2020 derivado del Expediente
01057 el cual se relaciona‘al Folio 00986020, a fin de dar respuesta a la peticién efectuada
en el Portal de Transparencia, me permito informar lo sigulente: '

2020-24188, en la que fueron puestas a disposicién tres personas detenidas, siendo
judicializada con detenidos el 25 de agosto de 2020, resultando vinculados a proceso las
tres personas detenidas, por sy probable participacién en los hechos que la ley califica como
Homicidio Calificado por ventaja, encontréndose en plazo de investigacién complementaria y
dictandose como medida cautelar la prisidn preventiva,

Asimismo se solicité Orden de Aprehensién en contra de una persona diversa por su
probable participacién en los hechos que la ley califica como Homicidio Calificado por
ventaja, siendo concedida por el Juez de Control del Partido Judicial de Mexicali y la cual se
encuentra activa. Por otra parte, por lo que respecta a la solicitud de copia de la Carpeta de
Investigacion Nuc 0202-2020-24188, no es posible remitirla en virtud de que Gnicamente las
partes pueden tener acceso a los antecedentes de investigacién realizados por esta Fiscalla
Especializada | te v,

Sin otro particular, aprovecho la ocasién paraireiterarle mi'mas atenta y distinguida
consideracién. s Q.

[...]
Ahora bien, la parte recurrente expresa como agravio, al interponer su recurso, lo

siguiente:

“Solicito intervencion del Instituto de Transparencia, toda vez que el sujeto

obligado no respondié en los plazos que marca la ley.” (Sic).

No obstante la notificacién efectuada al sujeto obligado, este fue omiso en otorgar
contestacién del presente recurso de revision.

Precisado lo anterior, se procede a examinar las actuaciones integrantes del recurso de
revision, a fin de establecer si con motivo del agravio esgrimido, resulta fundado y con ello

fue violentado el derecho de acceso a la informacion publica de Ia parte recurrente.

Derivado de las actuaciones que obran en el expediente, habra de analizarse lo que
respecta al agravio hecho valer por la parte recurrente, con motivo de |a falta de respuesta
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a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los plazos establecidos en la ley; a

continuacion, se expone el agravio hecho valer por el particular:

“Solicito intervencion del Instituto de Transparencia, toda vez que el sujeto
obligado no respondié en los plazos que marca la ley.” (sic)

Por lo antes expuesto, es que partiendo de la respuesta inicial otorgada por el sujeto
obligado es de indicar que de acuerdo a la revision que se realizo por parte de este Organo
Garante se arriba a que efectivamente resulta FUNDADO hecho valer por el particular toda
vez que entrego una respuesta fuera del plazo sefialado en la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California, como a continuacion se

ilustra a través de la captura de pantalla:

s : i

[E I | de0 b [

[ Seleccionar un formato v | Exportar

c?‘a‘»ﬁ“«-!;a'Pub"ca 1 Solicitud
‘E\.\ meX*i{-.
N—r Folio: 00986020
N,

Folio dela Fecha de Unidad de Respuesta Recurso de
solicitud  Captura  Informacién revision (en
caso de tener)
00986020 08/10/2020 Fiscalia General del F. Entrega 18/11/2020
Estado de Baja informacion via

California Infomex

En este punto, es importante destacar que el sujeto obligado esta vulnerando el derecho de
acceso a la informacion puablica al otorgar una respuesta tardia, por lo que se exhorta al
sujeto obligado, Fiscalia General del Estado de Baja California, de atender dentro del plazo
sefalado en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de

Baja California las solicitudes de acceso a la informacion publica.

Ahora bien, el sujeto obligado otorgo una respuesta fuera del plazo sefialado por Ley, como
a continuacion podemos constatar:

m
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LIC. JOSE DE JESUS OREGON LOYOLA |
SECRETARIO DE ACUERDOS ADSCRITO A LA UNIDAD
DE TRANSPARENCIA DE LA FISCALIA GENERAL DEL ;
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA
PRESENTE. -

En atencién a su oficio sin némero de fecha 20 de Octubre 462020 defivado del Expediente
01057 el cual se relacionaal Folio 00885020, a fin de dar respuesta a Ia peticidn efectuada
en el Portal de Transparenda. me permito informar lo siguiente:

E1 22 de Agosto de 2020 se inici_en la Fiscalia Especializada en Investigacion de Delitos
Contra la Vida Zona Mexicali 1a carpeta de investigacién con Nomero Unico de Caso 0202-
2020-24188, en la que fueron puestas a disposicién tres personas detenidas, siendo
judicializada con detenidos el 25 de agosto de 2020, resultando vinculados a proceso las
tres personas detenidas, por su probable participacién en los hechos que la ley califica como
Homicidio Calificado por ventaja, encontrandose en plazo de investigacién complementaria y
dictandose como medida cautelar la prision preventiva,

Asimismo se solicitd Orden de Aprehensitn en contra de una persona diversa por su
probable participacién en los hechos que la/ley califica como Homicidio Calificado por

encuentra activa. Por otra parte, por lo que respecta a la sollcitud de copia de la Carpeta de
Investigacion Nuc 0202-2020-24188, no es posible remitirla en virtud de que Gnicamente las
partes pueden tener acceso a los antecedentes de investigacién realizados por esta Fiscalla
Especializada | s

Sin otro particular, aprovecho la ocasién para‘reiterade mi‘mas atenta y distinguida
consideracién. _ g

BAJA CALIFORNIA

Como podemos apreciar de la documentacion exhibida por parte del sujeto obligado,
primeramente se informa que fueron puestas a disposicion a tres personas detenidas,
siendo judicializadas con detenidos el veinticinco de agosto dos mil veinte, resultando
vinculados a proceso las tres personas detenidas, por su presunta participacién en los
hechos que la ley califica'como Homicidio Calificado por ventaja; encontrandose en plazo
de investigacion complementaria y dictandose como medida cautelar la prision preventiva;
por lo que atendiendo al dltimo parrafo de la solicitud que su letra dice: “En caso de haber
sido judicializado, solicito saber el numero de causa penal, el numero de personas
investigadas y el estatus del caso”.; de lo anterior advertimos que Unicamente se otorgd la
informacion relativa al nimero de personas investigadas y el estatus del caso, sin

pronunciarse respecto al nimero de causa penal.

Ahora bien, pasando al primer parrafo de la solicitud en donde se solicita lo siguiente:
“solicito copia de la carpeta de investigacion del caso identificado con el NUC 02-2020-
24188 relacionado con un delito de Homicidio Calificado con Ventaja registrado en Mexicali,
Baja California.” (sic); el sujeto obligado informa que no es posible remitir la informacion
solicitada, siendo que Unicamente las partes pueden tener acceso a los antecedentes de
investigacion realizados por parte del sujeto obligado, sin embargo, no le otorga la certeza
del riesgo que podria conllevar entregar la copia de la carpeta de investigacion, mediante
la clasificacion de la informacién como reservada en conjunto con la prueba de dafio
correspondiente.
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Por tal motivo, es indispensable que el sujeto obligado atienda las formalidades
establecidas en los articulos 106, 107, 108 y 109 Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California, con la finalidad de indicarle al
particular que encuadra lo solicitado en un caso de excepcién para el derecho humano de
acceso a la informacién publica.

LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA PARA
EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA
Articulo 106.- La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado
determina que la informacion en su poder encuadra en alguno de los supuestos de
reserva o confidencialidad. En el proceso de clasificacion de la informacion, los
sujetos obligados observaran lo dispuesto en el Titulo Sexto de la Ley General, asi
como los Lineamientos Generales que para tal efecto emita el Sistema Nacional.

Articulo 107.- Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los
responsables de clasificar la informacion, de conformidad con lo dispuesto en esta
Ley y demas disposiciones aplicables.

Articulo 108.- Solo podra clasificarse informacion como reservada en los supuestos
que establece el siguiente articulo y, podra permanecer con tal caracter hasta por un
periodo de cinco afios mientras subsistan las causas que dieron origen a su
clasificacion. Excepcionalmente, los sujetos obligados, con la aprobacion de su
Comite de Transparencia, podran ampliar el periodo de reserva hasta por un plazo
de dos afios.

Cada Area del sujeto obligado elaborara un indice de los Expedientes clasificados
como reservados, por Area responsable de la informacién y tema.

El indice debera elaborarse semestralmente y publicarse en Formatos Abiertos al
dia siguiente de su elaboracién. Dicho indice debera indicar el Area que generd la
informacion, el nombre del Documento, si se trata de una reserva completa o parcial,
la fecha en que inicia y finaliza la reserva, su justificacion, el plazo de reserva y, en
su caso, las partes del Documento que se reservan y si-se encuentra en prorroga.
En ningun caso el indice seré considerado como informacion reservada.

Articulo 109.- En la aplicacion de la prueba de dario, los sujetos obligados deberan
Justificar que:

I.- La divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico.

Il.- El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico
general de que se difunda, y

Ill.- La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio
menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Por las consideraciones antes expuestas este Organo Garante determina que el derecho
de acceso a la informacion de la parte recurrente no ha sido colmado, por tanto, ordena
MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado para efectos de realizar la clasificacion de la
informacion consistente en carpeta de investigacion del expediente NUC 02-2020-24188,
que atienda las formalidades establecidas en la Ley Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, con la respectiva prueba de dafio y
celebracion de la sesion del Comité de Transparencia; asimismo, se pronuncie en relacion

al numero de causa penal solicitado por el recurrente.

m
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QUINTO: SENTIDO DE LA RESOLUCION. De conformidad con lo expuesto en los
Considerandos Tercero y Cuarto, con fundamento en el articulo 144, fraccion lll, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California; este
Organo Garante determina MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado para efectos de
realizar la clasificacion de la informacion consistente en carpeta de investigacion del
expediente NUC 02-2020-24188, que atienda las formalidades establecidas en la Ley
Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica para el Estado de Baja California, con la
respectiva prueba de dafio y celebracion de la sesion del Comité de Transparencia;

asimismo, se pronuncie en relacion al nimero de causa penal solicitado por el recurrente.

Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en los articulos 6, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 7, apartado C, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California: 22, 27, fraccién I, 125, 135, 136,
137, 144, 145, 146, 147, 150, todos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Baja California; 243, 283, 284, 287 y 288, del Reglamento de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California,
y demas articulos relativos aplicables; el suscrito Comisionado Presidente; somete a
consideracion de este H. Pleno del Instituto, el presente proyecto, mismo que se propone
en los siguientes términos:
RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con lo expuesto en los Considerandos Tercero y Cuarto, con
fundamento en el articulo 144, fraccion Ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California: este Organo Garante determina
MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado para efectos de realizar Ia clasificacion de Ia
informacion consistente en carpeta de investigacion del expediente NUC 02-2020-24188,
que atienda las formalidades establecidas en la Ley Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California, con la respectiva prueba de dafio y
celebracion de la sesion del Comité de Transparencia; asimismo, se pronuncie en relacion

al niumero de causa penal solicitado por el recurrente.

SEGUNDO: Se instruye al sujeto obligado, para que, en el término de 05 (cinco) dias
habiles, siguientes a que le sea notificada la presente resolucion, informe a este Instituto,
por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, en términos
de los articulos 153 y 154, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado de Baja California. Apercibiéndole en el sentido de que, en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo sefalado, se procedera conforme lo estipulado en
los articulos 155y 157 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica
vigente en el Estado.
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TERCERO: Asimismo, a fin de garantizar el debido cumplimiento del presente fallo, se
requiere al Sujeto Obligado para que dentro del término conferido para tal efecto, informe
a este Organo Garante el nombre del titular de la unidad ylo area responsable de dar
cumplimiento a la resolucion; de igual forma, precise el nombre del superior
jerarquico de éste; apercibiéndole de que, en caso de no proporcionarlo y de
suscitarse un incumplimiento, la medida de apremio sera dirigida a la persona que
resultare responsable con base a los elementos que se tengan a disposicion; lo
anterior, de conformidad con el articulo 212 del Reglamento de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California.

CUARTO: Se pone a disposicion de la parte recurrente, los nimeros telefonicos: (686) 558-
6220 y (686) 558-6228 asi como el correo electrénico juridico@itaipbc.org.mx.

QUINTO: Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que en caso de que se encuentre
inconforme con esta determinacion, podra impugnar la misma, ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder
Judicial de la Federacion. Lo anterior con fundamento en el articulo 151 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California.
SEXTO: Notifiquese conforme a la Ley.

Asi lo resolvio el PLENO del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, integrado por el
COMISIONADO PRESIDENTE, JESUS ALBERTO SANDOVAL FRANCO:
COMISIONADA | PROPIETARIA,  CINTHYA DENISE GOMEZ = CASTANEDA:;
COMISIONADA PROPIETARIA, LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ; figurando como
Ponente el primero de los mencionados; quienes lo firman ante el SECRETARIO
NTONIO ACOSTA ESCAMILLA, que autoriza y d7 fe.

-
"

CINTHYA D |5|:/ OMEZ FASTANEDA
ISl A{JA PROPIETARIA_

SECRETARIO EJECUTIVO

LA PRESENTE HOJX DE FIRMA, FORMA PARTE INTEGRAL DEL RECURSO DE REVISION IDENTIFICADO CON EL
NUMERO RR/782/2020, TRAMITADO ANTE EL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA.
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