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RECURSO DE REVISION:

RR/732/2020

SUJETO OBLIGADO:

FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA

COMISIONADA PONENTE:

CINTHYA DENISE GOMEZ CASTANEDA

Mexicali, Baja California, catorce de septiembre de dos mil veintiuno: visto el expediente
relativo al recurso de revision identificado con el nimero RR/732/2020; se procede a dictar
la presente RESOLUCION, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA: En doce de octubre de dos
mil veinte, el recurrente formulé una solicitud de acceso a la informacién publica en la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA, la cual quedé registrada con el folio 01000320.

Il. PRESENTACION DEL RECURSO DE REVISION: El particular, se inconformo con la
respuesta otorgada e interpuso el presente medio de impugnacion el veintiocho de octubre
de dos mil veinte, con motivo de la falta de respuesta a una solicitud de acceso a la

informacion dentro del término previsto por la ley.

lll. TURNO: Con fundamento en los articulos 27, fraccion 11, 143, fraccién |, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California; 252 y
demas relativos, del Reglamento de la Ley de la materia; en razén del estricto orden de
prelacion, el recurso de revision fue turnado a la ponencia de la Comisionada Propietaria
CINTHYA DENISE GOMEZ CASTANEDA.

IV. ADMISION: En fecha diez de noviembre de dos mil veinte, se admitié el recurso de
revision y se le asigno el nimero de expediente RR/732/2020: se requirio al sujeto obligado,
para que en el plazo de SIETE DIAS HABILES diera contestacion al recurso; lo cual le fue

notificado en veintisiete de noviembre de dos mil veinte.

V. MANIFESTACIONES DEL SUJETO OBLIGADO: En fecha dieciocho de mayo de dos
mil veintiuno, se tuvo al sujeto obligado otorgando contestacién de manera extemporanea
a través del oficio de cinco de mayo de dos mil veintiuno en consecuencia, los argumentos
de hecho y de derecho que hubiere formulado y las pruebas que pretendié aportar para
acreditar sus manifestaciones, no seran materia de estudio tomandose unicamente en

cuenta la informacion que pudiere satisfacer el derecho de acceso a la informacion publica.

VI. ACUERDO DE VISTA: En fecha veintiocho de mayo de dos mil veintiuno, se dio vista a
la parte recurrente respecto de los documentos exhibidos por el sujeto obligado, para que

dentro del término de tres dias habiles a partir de aquel en que surtiera efectos legales la
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notificacion correspondiente, manifestara si estos satisfacian sus pretensiones de

informacién; sin embargo, no se manifesté al respecto.

VII. CITACION PARA OiR RESOLUCION: Seguido el procedimiento en todas sus fases,
se ordeno el cierre de instruccion y se procede a su resolucién por parte del Pleno del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos

Personales del Estado de Baja California, en los términos de los siguientes:
CONSIDERANDOS

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6°, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7°, apartado C, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion I, 135, 136, fraccion
l'y V, 137, 139 y 143, todos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado de Baja California; el Pleno de este Instituto de Transparencia, es

competente para resolver el recurso de revision planteado.

SEGUNDO: PROCEDENCIA DEL ESTUDIO DE FONDO. Por tratarse de una cuestion de
orden publico y de estudio preferente, previo andlisis de las actuaciones que integran el
expediente, no se advierte la actualizacion de alguna de las causales de sobreseimiento o
improcedencia previstas en los articulos 148 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Puablica para el Estado de Baja California. Consecuentemente, resulta
procedente entrar al analisis de fondo de la controversia planteada. En virtud de lo anterior,
este Organo Garante adquiere el grado de conviccion suficiente para entrar al estudio de

fondo de la controversia planteada.

TERCERO: FIJACION DE LA LITIS. Con base en las constancias obrantes dentro del
procedimiento, el estudio del presente asunto consiste en determinar si el sujeto obligado

otorgo respuesta en tiempo y forma a la solicitud planteada.

CUARTO: ESTUDIO DEL ASUNTO. El presente estudio habra de partir de los términos en

que fue formulada la solicitud de acceso a la informacién publica, la cual se hizo consistir

en:

“Solicito en formato digitalizado para descargar de la plataforma de
transparencia los documentos probatorios del dinero que se ha
destinado a la Preparatoria Militarizada Plantel Gral Enrique Bordes
Mangel, desglosadas las cantidades por concepto (construccion,
mantenimiento, personal, servicios, etc.), la fecha en que se
erogaron dichas cantidades y la razén social de los proveedores.”
(sic)

Por otra parte, en atenciéon a la solicitud, el sujeto obligado a través de la Unidad de

Transparencia le respondio lo siguiente:

“Anteponiendo un cordial saludo, me dirijo a Usted en atencién a su oficio
numero 00993, recibido en fecha 14 de octubre del afio en curso,
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mediante el cual solicita proporcionar la informacion requerida en la
solicitud de acceso a la informacién (SAIP) con numero de folio
01000320; en ese contexto, se informa que esta Oficialia Mayor NO
genera, administra, posee, ni maneja informacion relativa a "formato
digitalizado para la descarga de la plataforma nacional de transparencia
los documentos probatorios del dinero que se ha destinado a la
Preparatoria Militarizada Plantel Gral. Enrique Bordes Mangel,
desglosadas las cantidades por concepto (construccion, mantenimiento,
personal, servicios, etc.) la fecha en que se erogaron dichas cantidades
y la razon social de los proveedores” (SIC).

Ahora bien, la parte recurrente expresa como agravio, al interponer su recurso, lo siguiente:

‘No se ha dado respuesta a la solicitud 01000320 que versa lo siguiente:
Solicito en formato digitalizado para descargar de la plataforma de
transparencia los documentos probatorios del dinero que se ha destinado
a la Preparatoria Militarizada Plantel Gral Enrique Bordes Mangel,
desglosadas las cantidades por concepto (construccion, mantenimiento,
personal, servicios, etc.), la fecha en que se erogaron dichas cantidades
y la razon social de los proveedores.

Citando a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Baja California, en su capitulo I, articulo 2: Toda la informacion
generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos
obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establece en la Constitucion Federal, los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, la Ley General
y esta Ley.

Por lo que al ser la Fiscalia General del Estado un sujeto obligado a
transparentar el manejo de sus recursos, pido se de contestacién a mi
solicitud.” (sic)

Posteriormente, el sujeto obligado, a través de la encargada de despacho del Oficial Mayor
del sujeto obligado, en la contestaciéon del presente recurso, realizé las siguientes

manifestaciones:

1]

“Anteponiendo un cordial saludo, me dirijo a Usted en atencién a su oficio
numero 00993, recibido en fecha 14 de octubre del afio en curso,
mediante el cual solicita proporcionar la informacién requerida en la
solicitud de acceso a la informacion (SAIP) con numero de folio
01000320; en ese contexto, se informa que esta Oficialia Mayor NO
genera, administra, posee, ni maneja informacién relativa a "formato
digitalizado para la descarga de la plataforma nacional de fransparencia
los documentos probatorios del dinero que se ha destinado a la
Preparatoria  Militarizada Plantel Gral. Enrique Bordes Mangel,
desglosadas las cantidades por concepto (construccién, mantenimiento,
personal, servicios, etc.) la fecha en que se erogaron dichas cantidades

y la razén social de los proveedores” (SIC).

[..]." (sic)

Pagina3de9



INSTITUTO o¢
\%\ ransparencia

BAJA CALIFORNIA

En este orden de ideas, se procede a examinar las actuaciones en el recurso de revision a
fin de establecer si con motivo del agravio esgrimido, fue violentado el derecho de acceso
a la informacion publica de la parte recurrente.

1. LaFalta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién publica

Primeramente, la persona recurrente alude en su agravio “No se ha dado respuesta a la
solicitud [...]" (sic), en ese sentido se advierte que la solicitud 01000320 se presento el doce
de octubre de dos mil veinte, asi el sujeto obligado contaba con diez dias habiles para
otorgar respuesta a la solicitud de mérito es decir hasta el veintiocho de octubre de dos mil

veinte, ello en atencion a la suspension de dias inhabiles del doce y veintisiete de octubre.

Siendo asi, el sujeto obligado otorgo respuesta el veintinueve de octubre del dos mil veinte
por lo que es FUNDADO, el agravio hecho valer por la persona recurrente, toda vez que la

respuesta se otorgo fuera del término legal establecido para tal efecto.

1. La incompetencia del sujeto obligado

No obstante lo anterior, el sujeto obligado en la respuesta otorgada sostiene que no es
competente para generar, administrar, poseer o manejar la informacion solicitada, por ello,
se solicité un informe de autoridad a la Oficialia Mayor del Estado de Baja California asi
como a la Secretaria de Infraestructura, Desarrollo Urbano y Reordenacion Territorial a
través de sus respectivos Titulares, para que informaran si de conformidad con sus
facultades y atribuciones, resultan competentes de generar, poseer o administrar la

informacion materia de la solicitud de acceso a la informacién puablica 01000320.

Por consiguiente, en fecha cuatro de agosto de dos mil veintiuno, la Oficialia Mayor del
Estado de Baja California a través del Oficial Mayor del Estado desahogé la prueba solicita

e informo:

“"Por lo que, esta Oficialia Mayor lleva a cabo los procedimientos de
contratacion a peticion de los érganos solicitantes (dependencias y
organismos) y en el caso de la Preparatoria Militarizada Gral. Enrique
Bordes Mangel, la cual depende de la Fiscalia General del Estado como
organo solicitante de los bienes, la tnica solicitud de contratacion recibida
hasta la fecha de emision del presente informe, es para la adquisicion de
los siguientes bienes:

CANTIDAD: 300 piezas
CARACTERISTICAS:

MESA-BANCO ESCOLAR PARA PREPARATORIA, SILLA CON
PALETA CON CONCHA DE POLIPROPILENO ERGONOMICA
REFORZADA CON ESPACIO DE JALADERA CON ESTRUCTURA
METALICA PINTADA EN COLOR NEGRO CON PALETA DE
POLIETILENO RETICULADA.

Misma contratacion que fue llevada a cabo en tiempo y forma por medio
del procedimiento de invitacion nimero OM-INV-ADQ-004-2021,
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adjudicando el Comité de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios de
Oficialia Mayor de Gobierno del Estado de Baja California, en acto de
Fallo de fecha 11(once) de marzo de 2021 (dos mil veintiuno) el citado
suministro al proveedor que aseguré las mejores condiciones de
contratacion, siendo la empresa BAJA OFFICE SUPPLIES, S.A. DE C. Vv,
por un monto de $567,000.00 pesos m.n. (quinientos sesenta y siete mil
pesos 00/100 moneda nacional) mas el 8% (ocho por ciento) de impuesto
al valor agregado.

Siendo importante mencionar al respecto, que la Oficialia Mayor por
conducto de la Direccion de Adquisiciones publica en la Plataforma
Nacional de Transparencia la informacion correspondiente a los contratos
celebrados con recursos propios de la Oficialia Mayor, siendo que cada
dependencia tiene la obligacion de hacer publica la informacién relativa
al ejercicio de sus propios recursos, por lo que, en el caso que nos ocupa,
el organo solicitante de los bienes (FGE) tiene la obligacién de publicar la
informacion del contrato en mencién, en sus respectivos portales de
fransparencia.”

Del contenido del informe recibido, se advierte que la Oficialia Mayor de Gobierno del
Estado de Baja California cuenta con competencia concurrente para generar la informacion

solicitada por la persona recurrente.

Por su parte, en fecha diez de agosto de dos mil veintiuno, la Secretaria de Infraestructura,
Desarrollo Urbano y Reordenacién Territorial a través de su Titular desahogo la prueba

solicita e informo:

“En razon de lo anterior, proporciono la informacion con que cuenta el
sujeto obligado a mi cargo, manifestando que después de una exhaustiva
busqueda en nuestros archivos, se localizé que la intervencion de la
Secretaria de Infraestructura, Desarrollo Urbano y Reordenacion
Territorial en el area indiada por el solicitante, es la siguiente: Obra:
Rehabilitacion y construccion de areas verdes en Escuela Preparatoria
Militarizada, Colonia Natura, Municipio de Tijuana, B.C. No. de obra:
10010062696 Contratista: Proyecto y Desarrollo SAVAR, S.A. de C.V.

Anexo copia del proyecto con un valor total de 578,456.48 pesos

[...]" (sic)

En vista del contenido del informe, recibido se advierte que la Secretaria de Infraestructura,
Desarrollo Urbano, y Reordenacion Territorial cuenta con competencia parcial para atender
la construccion y desarrollo de areas verdes en la Preparatoria Militarizada Plantel Gral.

Enrique Bordes Mangel.

Por ello, la ponencia instructora a mi cargo procedié a la busqueda de informacion
relacionada con el Plantel materia del presente recurso de revision y encontré un boletin
publicado en la pagina web oficial del sujeto obligado en el cual se afirma que el Sistema
Integral de Academias Militarizadas fue desarrollado por la Fiscalia en coordinacion con el

sector empresarial, y respaldo de la Secretaria de Educacién como sigue:
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INICIO 1 TRANSPARENCIA CONOCENOS CECC MONITORFGBC

CENTRO DE PREVENCION DECLARANET

BLS R ~s - a - - - ~ s
o Presenta Fiscal General Guillermo Ruiz Hernandez, El Sistema Integral
De Academias Militarizadas De BC

Bruacar

CATEGORIAS
(v Q251 i Mcxicxi [ Acadessiahflicarivad

* Afmales de febrero en la cindad de Tecate inwciara acrividades el segunda plantel rducarivo

FACEBOOK

(@] Ficcaiia General

Lo anterior, se invoca como un hecho notorio al estar contenido en la pagina web oficial del

sujeto obligado de conformidad con la tesis de rubro:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Registro digital: 2004949

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Décima Epoca

Materias(s): Civil, Comun

Tesis: 1.30.C.35 K (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Libro XX VI,
Noviembre de 2013, Tomo 2, pagina 1373

Tipo: Aislada

PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO
NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION
JUDICIAL.

Los datos publicados en documentos o péginas situados en redes
informaticas constituyen un hecho notorio por formar parte del
conocimiento publico a través de tales medios al momento en que se dicta
una resolucion judicial, de conformidad con el articulo 88 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles. El acceso al uso de Internet para
buscar informacion sobre la existencia de personas morales,
establecimientos mercantiles, domicilios y en general cualquier dato
publicado en redes informaticas, forma parte de la cultura normal de
sectores especificos de la sociedad dependiendo del tipo de informacion
de que se trate. De ahi que, si bien no es posible afirmar que esa
informacion se encuentra al alcance de todos los sectores de la sociedad,
lo cierto es que si es posible determinar si por el tipo de datos un hecho
forma parte de la cultura normal de un sector de la sociedad y pueda ser
considerado como notorio por el juzgador y, consecuentemente, valorado
en una decision judicial, por tratarse de un dato u opinidon comun
indiscutible, no por el numero de personas que conocen ese hecho, sino
por la notoriedad, accesibilidad, aceptaciéon e imparcialidad de este
conocimiento. Por tanto, el contenido de una pagina de Internet que
refleja hechos propios de una de las partes en cualquier juicio, puede ser
tomado como prueba plena, a menos que haya una en contrario que no
fue creada por orden del interesado, ya que se le reputara autor y podra
perjudicarle lo que ofrezca en sus términos.
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Siendo asi los informes desahogados permiten advertir una competencia concurrente entre
el sujeto obligado y ofras Instituciones publicas como la Secretaria de Infraestructura,
Desarrollo Urbano y Reordenacion Territorial, la Oficialia Mayor del Estado y la Secretaria
de Educacion Estatal asimismo en el informe desahogado por la Oficialia Mayor, esta indico
que cualquier contratacion se hace por conducto de la propia Fiscalia General del Estado
de Baja California, por ello se determina la competencia del sujeto obligado en atender la
solicitud planteada toda vez que cuenta con las facultades para poseer la informacion de
la que cuenta con competencia concurrente por lo que debera agotar el procedimiento de
busqueda de la informacién y en su caso, declarar la inexistencia de la misma de
conformidad con el criterio 15-13 emitido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso

a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales como sigue:

Competencia concurrente. Los sujetos obligados deberan
proporcionar la informacién con la que cuenten y orientar al
particular a las otras autoridades competentes. De conformidad con
lo dispuesto en el articulo 28, fraccion Ill de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental,
cuando las dependencias y entidades de la Administracion Publica
Federal reciban una solicitud de acceso a informacién gubernamental
que no sea de su competencia, deberan orientar al particular para que
presente una nueva solicitud de acceso ante la Unidad de Enlace de la
autoridad competente para conocer de la informacién. Ahora bien,
cuando sobre una materia, el sujeto obligado tenga una competencia
concurrente con otra u otras autoridades, debera agotar el procedimiento
de busqueda de la informacion y proporcionar aquélla con la que cuente
0, de no contar con ésta, debera declarar formalmente la inexistencia
Y, en su caso, orientar al particular para que, de asi considerarlo,
presente su solicitud ante la dependencia o entidad que también tengan
competencia para conocer de la informacion.

QUINTO: SENTIDO DE LA RESOLUCION. De conformidad con lo expuesto en el
considerando cuarto y con fundamento en el articulo 144, fraccién Ill, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California; este
Organo Garante determina MODIFICAR, la respuesta proporcionada a la solicitud de

acceso a la informacion 01000320 para los siguientes efectos:

1. Elsujeto obligado debera asumir su competencia concurrente para generar
la informacion solicitada, asi como agotar el procedimiento de busqueda
de la informacion, y en su caso, agotar el procedimiento de declaracion de

inexistencia de la informacion en los casos que corresponda.

Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en los articulos 6°, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7°, apartado C, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion I, 125, 135, 138,
137, 139, 144 fraccion Ill, 145, 146, 147, 150, 162 y 164 todos de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California: 243, 283, 284, 287 y
288, del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Baja California, y demas articulos relativos aplicables: la suscrita Comisionada
Propietaria, en su calidad de ponente en el presente recurso de revision; somete a
consideracion de este H. Pleno del Instituto, el presente proyecto, mismo que se propone

en los siguientes términos:
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RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con lo expuesto en el considerando cuarto y con fundamento
en el articulo 144, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Baja California; este Organo Garante determina MODIFICAR, la
respuesta proporcionada a la solicitud de acceso a la informacion 01000320 para los

siguientes efectos:

1. El'sujeto obligado debera asumir su competencia concurrente para generar
la informacién solicitada, asi como agotar el procedimiento de blsqueda
de la informacién, y en su caso, agotar el procedimiento de declaracion de

inexistencia de la informacién en los casos que corresponda.

SEGUNDO: Se instruye al sujeto obligado, para que, en el término de cinco dias habiles,
siguientes a que le sea notificada la presente resolucion, informe a este Instituto, por escrito,
sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto resolutivo primero, en términos de los

articulos 153 y 154, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California.

Se apercibe en el sentido de que, en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo
sefialado, se le impondra al servidor plblico encargado de dar cumplimiento a la presente
resolucién una MULTA de ciento cincuenta veces la Unidad de Medida de Actualizacién
(UMA), que corresponde a la cantidad de $13,443.00 M. N. (Trece mil cuatrocientos
cuarenta y tres pesos 00/100 Moneda Nacional), la que resulta de multiplicar por ciento
cincuenta la cantidad de $89.62 M.N. (Ochenta y nueve pesos 62/100 Moneda Nacional),
valor de la unidad de medida qué determind el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia,

segun publicacion efectuada el dia ocho de enero de dos mil veintiuno en el Diario Oficial

de la Federacion.

Lo anterior, de conformidad a lo previsto por los articulos 91, 157 fraccion Il y 171 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica vigente; acorde al ordinal tercero
transitorio del Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
desindexacion del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacién en
veintisiete de enero de dos mil dieciséis; asi como los numerales 202 fraccion I, 213, 218
y 224 de su Reglamento; y el Acuerdo del ITAIPBC mediante el cual se establecen las

normas para la implementacion de las notificaciones personales de los requerimientos del
Instituto.

TERCERO: Asimismo, a fin de garantizar el debido cumplimiento del presente fallo, se
requiere al sujeto obligado para que dentro del término conferido para tal efecto, informe
a este Organo Garante el nombre del titular de la unidad, responsable de dar cumplimiento

a la resolucidn; de igual forma, precise el nombre del superior jerarquico de éste;
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apercibiéndole de que, en caso de no proporcionarlo y de suscitarse un incumplimiento, la
medida de apremio sera dirigida a la persona que resultare responsable con base a los
elementos que se tengan a disposicion; lo anterior, de conformidad con el articulo 289 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado
de Baja California.

CUARTO: Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que en caso de que se
encuentre inconforme con esta determinacién, podra impugnar la misma, ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales o
ante el Poder Judicial de la Federacion. Lo anterior, con fundamento en el articulo 151 de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California.

QUINTO: Se pone a disposicion de la parte recurrente, los nimeros telefénicos: (686) 558-

6220 y (686) 558-6228; asi como el correo electronico juridico@itaipbc.org. mx.

SEXTO: Notifiquese en términos de Ley.

Asi lo resolvié el PLENO del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, integrado por la
COMISIONADO  PRESIDENTE, JESUS ALBERTO SANDOVAL FRANCO,
COMISIONADA  PROPIETARIA, CINTHYA DENISE GOMEZ CASTANEDA,
COMISIONADA PROPIETARIA, LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ, figurando como
Ponente, la segunda de los mencionados; quienes lo firman ante el SECRETARIO
EJECUTIVO, ALVARO ANTONIO ACOSTA ESCAMILLA, que autoriza y da fe. Doy fe.

AR

-

JESUSALBERTO SANDOVAL FRANCO
CQMISIONADO PRESIDENTE

e ——— Iy : N1|' ‘_: AN
LUCIA ARTANA-VHRANDA GOMEZ
COMISIONADA PROPIETARIA!

ALVARO ANTONIO
S

OSTA ESCAMILLA
TARIO EJECUTIVO

LA PRESENTE HOJA DE FIRMAS, FORMA PARTE INTEGRAL DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE REVISION
IDENTIFICADO CON EL NUMERO RR/732/2020, TRAMITADO ANTE EL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A
LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA.
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