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RECURSO DE REVISION:

RR/497/2020

SUJETO OBLIGADO:

INSTITUTO DE  TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA
COMISIONADA PONENTE:

CINTHYA DENISE GOMEZ CASTANEDA

Mexicali, Baja California, catorce de septiembre de dos mil veintiuno: visto el expediente
relativo al recurso de revision identificado con el nimero RR/497/2020, interpuesto en
contra de actos atribuidos al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California; se

procede a dictar la presente RESOLUCION, con base en los siguientes:
ANTECEDENTES

I. SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA. En fecha uno de mayo
de dos mil veinte, el recurrente formuld una solicitud de acceso a la informacion publica
en la Plataforma Nacional de Transparencia, al INSTITUTO DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, la cual quedo registrada con
el folio 00434020.

Il. PRESENTACION DEL RECURSO DE REVISION. El solicitante, se inconformé con
la respuesta otorgada e interpuso el presente medio de impugnacion el dia trece de
agosto de dos mil veinte, argumentando la declaracién de incompetencia por el

sujeto obligado.

lll. TURNO. Con fundamento en los articulos 27, fraccion Il, 143, fraccion |, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California;
252 y demas relativos del Reglamento de la Ley de la materia; en razon del estricto
orden de prelacion, el recurso de revision fue turnado a la ponencia de la Comisionada
Propietaria CINTHYA DENISE GOMEZ CASTANEDA.

IV. ADMISION. En fecha veintinueve de septiembre de dos mil veinte, se admitio el
recurso de revision y se le asigno el nimero de expediente RR/497/2020; se requirio al
sujeto obligado INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA para que en el plazo de SIETE DIAS HABILES diera contestacion al

recurso; lo cual le fue notificado en veintiocho de octubre de dos mil veinte.

V. MANIFESTACIONES DEL SUJETO OBLIGADO. El dia diecinueve de noviembre

de dos mil veinte, la ponencia instructora tuvo por recibido el oficio de nueve de
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noviembre del mismo afio que remitié la Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado, del cual se advierte una contestacion al recurso de revision en tiempo y forma,

por lo que las manifestaciones formuladas son consideradas en la presente resolucion.

VI. ACUERDO DE VISTA. En fecha veintisiete de noviembre de dos mil veinte, se dio
vista a la parte recurrente respecto de los documentos exhibidos por el sujeto obligado,
para que dentro del término de tres dias habiles a partir de aquel en que surtiera efectos
legales la notificacion correspondiente, manifestara si estos satisfacian sus

pretensiones de informacion; sin embargo, no se manifesté al respecto.

VIl. CITACION PARA OIR RESOLUCION. Seguido el procedimiento en todas sus
fases, se ordeno el cierre de instruccion y se procede a dictar resolucion por parte del
Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de

Datos Personales del Estado de Baja California, en los términos de los siguientes:
CONSIDERANDOS

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6°, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7°, apartado C, de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion I,
135, 136, fraccion | y V, 137, 139 y 143, todos de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica para el Estado de Baja California; el Pleno de este Instituto de

Transparencia, es competente para resolver el recurso de revisién planteado.

SEGUNDO: PROCEDENCIA DEL ESTUDIO DE FONDO. Por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferente, previo analisis de las actuaciones que integran
el expediente, no se advierte la actualizacion de alguna de las causales de
sobreseimiento o improcedencia previstas en los articulos 148 y 149 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California.
Consecuentemente, resulta procedente entrar al analisis de fondo de la controversia
planteada. En virtud de lo anterior, este Organo Garante adquiere el grado de

conviccion suficiente para entrar al estudio de fondo de la controversia planteada.

TERCERO: FIJACION DE LA LITIS. Con base en las constancias obrantes dentro del
procedimiento, el estudio del presente asunto consiste en determinar si el sujeto

obligado es competente para generar la informacion solicitada.
CUARTO: ESTUDIO DEL ASUNTO. El presente estudio habra de partir de los términos
en que fue formulada la solicitud de acceso a la informacién publica, la cual se hizo

consistir:

“Por medio de la presente
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solicito la fecha de otorgamiento de cada uno de los prestambs
hipotecarios del listado de ISSSTECALI anexo 6 padron hipotecarios
2020 depto. compras

anexo link de la pagina donde se tomo dicho listado

http//www-
2.baja.gob.mx/apps/comnetbc.nsf/146e7784bb1625cc88256e7c0006
08d6/E66BC91C164F6781882585070080DB6E/file/ANEXO20620PA

DRON20HIPOTECARIOS2020202020DEPTO20COMPRAS.pdf”
(sic)

Por otra parte, en atencion a la solicitud, el sujeto obligado a través de la Unidad de

Transparencia le respondio lo siguiente:

“Mexicali, Baja California a 30 julio de 2020.

Por este medio y en virtud de la solicitud de acceso a la informacion
publica, identificada con el nimero de folio sefialado al rubro, en
términos de los articulos 55 y 56 fracciones Il, IV y V, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Baja California, se otorga respuesta DE NO COMPETENCIA a la
misma, mediante oficio emitido por la Unidad de Transparencia, el cual
podra visualizar en archivo adjunto.

Asi mismo, le informo que en caso de no estar conforme con la
respuesta que aqui se le notifica, atendiendo a lo dispuesto en los
articulos 135, 136 y 137 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California, dicha respuesta
podra ser impugnada ante este Organo Garante dentro de los quince
dias habiles siguientes a la presente notificacion.

ATENTAMENTE

(RUBRICA)

LIZA NAVA RODRIGUEZ

TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y

PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA.” (sic)

Ahora bien, la parte recurrente al interponer su recurso expresa como agravio, lo

siguiente:

“Inconforme con respuesta, los créditos se otorgaron con recursos
publicos de trabajadores , deben ser transparentes en la aplicacion de

los mismos.” (sic)

Posteriormente, el sujeto obligado a través de la Titular de la Unidad de Transparencia

en la contestacion del presente recurso, manifesto lo siguiente:

‘Es en virtud la manifestacion antes expresada que esta Unidad de
Transparencia no considera haber vulnerado el derecho de acceso a

la informacion del solicitante, ahora recurrente, ya que si bien en el
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caso concreto, se ejercio la atribucion encomendada a este Organo
Garante en el articulo 27, fraccion XX, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California,
correspondiente a turnar las solicitudes de acceso a la informacién
que le sean presentadas y no sean de la competencia a la Unidad de
Transparencia competente, cuestion que a la que se dio cumplimiento
ya que obra el oficio de turno correspondiente, Es por lo ya dicho que
no se advierte que el mismo verse sobre actuacion alguna respecto
del procedimiento relativo a la atencién de solicitudes de informacion
sustanciado por esta Unidad de Transparencia y previsto en el Titulo
Septimo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pdblica, correspondiente a "Procedimientos de Acceso a
la Informacion” para el caso concreto, en los articulos 121, 126, 131,
132, 133 y 134; asi como en la Ley de Transparencia, Acceso a la
linformacioén Publica y Proteccion de Datos Personales para el Estado
de Baja California en el articulo 56, fracciones Il, IV y V, en relacion
con los articulos 114, 116, 119, 124, 125 y 127, sino que estriba
solamente en lo referente a la respuesta en cuanto a la falta de
competencia este Organo garante, es que esta Unidad de
Transparencia considera necesario hacer alguna otra manifestacién al

respecto del.”(sic)

En este orden de ideas, se procede a examinar las actuaciones en el recurso de revision
a fin de establecer si con motivo del agravio esgrimido, fue violentado el derecho de

acceso a la informacién publica de la parte recurrente.

. Incompetencia

El sujeto obligado respondi¢ la solicitud formulada por la persona recurrente haciéndole
saber que no es competente para generar la informacion solicitada, es decir que no es
la institucion publica que puede otorgar respuesta a su solicitud, en cambio es otra
institucion, consecuentemente, en uso de la facultad exclusiva del sujeto obligado
contenida en el articulo 108, fraccion XX del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Baja California turné la solicitud de meérito al Instituto de Seguridad y

Servicios Sociales de los Trabajadores de Gobierno y Municipios de Baja California.

No conforme con la anterior determinacion, la persona recurrente alude en el escrito
de interposicion del presente recurso de revision que el sujeto obligado si es

competente para atender lo solicitado.
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En este sentido, se advierte que la informacién peticionada por la persona recurrente
como son fechas de otorgamiento de préstamos hipotecarios del listado de
ISSSTECALLI, no es informacion que pueda ser generada por el sujeto obligado, toda
vez que el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores de Gobierno
y Municipios de Baja California (ISSSTECALI) es un 6rgano publico descentralizado
con personalidad juridica y patrimonio propio, es decir, sus atribuciones y funciones las
efectla de manera independiente y cuenta con su propia Unidad de Transparencia de
conformidad con el articulo 5 de la Ley del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales

de los Trabajadores de Gobierno y Municipios de Baja California.

Aunado a lo anterior, la informacion requerida por la persona recurrente se encuentra
contemplada como una facultad a cargo del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales
de los Trabajadores de Gobierno y Municipios de Baja California, en el articulo 43 de
la Ley del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores de Gobierno

y Municipios de Baja California:

ARTICULO 43.- Los trabajadores que hayan contribuido por mas de
seis meses al Instituto, podran obtener préstamos con garantia
hipotecaria en primer lugar sobre inmuebles urbanos, cuando los
fondos para dicho préstamo provengan del patrimonio propio del
Instituto. Los prestamos se destinaran a los siguientes fines: |.-
Adquisicién de terrenos en los que deberé construirse la habitacion
del trabajador; II.- Adquisicién o construccion de casas que habite el
trabajador; Ill.- Efectuar mejoras o reparaciones de las mismas. Los
pensionados gozaran de los beneficios que establece este articulo,
con sujecion a los acuerdos generales que en los términos y dentro de
los lineamientos de esta Ley, dicte la Junta Directiva.

Siendo asi, queda acreditado que el sujeto obligado Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Baja
California, no posee las atribuciones para generar la informacion de la cual se
pronuncié incompetente y ademas no se cuentan con elementos de conviccién que
permitan suponer que ésta debe obrar en sus archivos, por lo que no es necesario que
el Comite de Transparencia del sujeto obligado declare formalmente la incompetencia
sostenida, con fundamento en el criterio 07-17 emitido por el Instituto Nacional de

Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datos Personales:

“Casos en los que no es necesario que el Comité de
Transparencia confirme formalmente la inexistencia de Ia
informacién. La Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica establecen el procedimiento que deben seguir los
sujetos obligados cuando la informacion solicitada no se encuentre en
sus archivos; el cual implica, entre otras cosas, que el Comité de
Transparencia confirme la inexistencia manifestada por las éreas
competentes que hubiesen realizado la busqueda de la informacién.
No obstante lo anterior, en aquellos casos en que no se advierta
obligacion alguna de los sujetos obligados para contar con la
informacion, derivado del andlisis a la normativa aplicable a la materia
de la solicitud; y ademas no se tengan elementos de conviccion que
permitan suponer que ésta debe obrar en sus archivos, no sera
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necesario que el Comité de Transparencia emita una resolucion que
confirme la inexistencia de la informacion.”(sic)

En consecuencia, resulta PROCEDENTE la incompetencia sostenida por el sujeto
obligado, con lo cual se determina que la respuesta otorgada no lesiona el derecho de

acceso a la informacion publica por otorgarse dentro del marco juridico aplicable.

QUINTO: SENTIDO DE LA RESOLUCION. De conformidad con lo expuesto en el
considerando cuarto y con fundamento en el articulo 144, fraccion |, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California; este
Organo Garante determina SOBRESEE, la respuesta proporcionada a la solicitud de
acceso a la informacion 00434020.

Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en los articulos 6°, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7°, apartado C, de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion I,
125, 135, 136, 137, 139, 144 fraccion Ill, 145, 146, 147, 150, 162 y 164 todos de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California;
243, 283, 284, 287 y 288, del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California, y demas articulos relativos
aplicables; la suscrita Comisionada Propietaria, en su calidad de ponente en el presente
recurso de revision; somete a consideracion de este H. Pleno del Instituto, el presente

proyecto, mismo que se propone en los siguientes términos:
RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con lo expuesto en el considerando cuarto y con
fundamento en el articulo 144, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California; este Organo Garante determina
SOBRESEE, la respuesta proporcionada a la solicitud de acceso a la informacién
00434020.

SEGUNDO: Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que en caso de que se
encuentre inconforme con esta determinacion, podra impugnar la misma, ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacién. Lo anterior, con fundamento en
el articulo 151 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Baja California.

TERCERO: Se pone a disposicién de la parte recurrente, los niumeros telefonicos: (686)

558-6220 y (686) 558-6228; asi como el correo electrénico juridico@itaipbc.org.mx.

CUARTO: Notifiquese en términos de Ley
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Asi lo resolvio el PLENO del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica

y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, integrado por la
COMISIONADO PRESIDENTE, JESUS ALBERTO SANDOVAL FRANCO,
COMISIONADA PROPIETARIA, CINTHYA DENISE GOMEZ CASTANEDA,
COMISIONADA PROPIETARIA, LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ, figurando como
Ponente, la segunda de los mencionados; quienes lo firman ante el SECRETARIO

EJECUTIVO, ALVARO ANTONIO ACOSTA ESCAMILLA, que autoriza y da fe. Doy
fe.

Z CASTANEDA
A PROPIETARIA

COMISIONADA PROPIETARIA

COSTA ESCAMILLA
SECRETARIO EJECUTIVO

LA PRESENTE HOJA DE FIRMAS, FORMA PARTE INTEGRAL DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE
REVISION IDENTIFICADO CON EL NUMERO RR/497/2020, TRAMITADO ANTE EL INSTITUTO DE

TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA.

Pagina7 de 7






