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RECURSO DE REVISION:
RR/189/2021

SUJETO OBLIGADO:

FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
DE BAJA CALIFORNIA
COMISIONADA PONENTE:

LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ

Mexicali, Baja California, catorce de septiembre de dos mil veintiuno: visto el
expediente relativo al recurso de revision identificado con el nimero RR/189/2021:

se procede a dictar la presente RESOLUCION, con base en los siguientes:
ANTECEDENTES

. SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA. La ahora
recurrente, en fecha nueve de marzo de dos mil veintiuno, formuld una solicitud de
acceso a la informacion publica, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, dirigida al sujeto obligado Fiscalia General del Estado de Baja

California, la cual quedo6 identificada bajo el nimero de folio 00219421.

ll. RESPUESTA A LA SOLICITUD. En fecha nueve de marzo de dos mil
veintiuno, el sujeto obligado procedié a dar contestacion a la solicitud de acceso a

la informacion publica, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia.

ll. PRESENTACION DEL RECURSO DE REVISION. El solicitante presento el dia
cinco de abril de dos mil veintiuno, recurso de revisidn con motivo de la

declaracion de incompetencia por el sujeto obligado.

IV. TURNO. Con fundamento en los articulos 27, fraccion |1, 143, fraccion |, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja
California; 252 y demas relativos de su Reglamento; en razdn del estricto orden de
prelacion, el Recurso de Revision fue turnado para que resolviera sobre su
admision y procediera a su debida sustanciacion a la ponencia de la suscrita
LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ, Comisionada Propietaria del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales

del Estado de Baja California, en calidad de ponente.

V. ADMISION. En fecha siete de abril de dos mil veintiuno, se dictd el auto de
admision correspondiente, asignandose a dicho recurso de revisién para su
identificacion, el numero de expediente RR/189/2021; y se requirié al sujeto
obligado para que, dentro del plazo de siete dias habiles, realizara sus
manifestaciones a través de la contestacion al recurso; lo cual fue debidamente
notificado el veintitrés de abril de dos mil veintiuno.
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VI. MANIFESTACIONES DEL SUJETO OBLIGADO. Mediante oficio de fecha
catorce de mayo de dos mil veintiuno, se tuvo al sujeto obligado dando
contestacion en tiempo y forma al recurso de revision interpuesto, en los términos

a que se cino en el escrito presentado al efecto.

VIl. ACUERDO DE VISTA. En fecha veintitrés de junio de dos mil veintiuno, se
notificd al recurrente el referido acuerdo, mediante el cual se le concedié el plazo
de tres dias habiles, para que manifestara lo que a su derecho conviniere respecto

del escrito de contestacion; habiendo sido omiso en pronunciarse al respecto.

VIIl. INFORME DE AUTORIDAD. Mediante acuerdo de fecha cinco de mayo de
dos mil veintiuno, se solicité a la Secretaria General de Gobierno y la Comisién
Estatal del Sistema Penitenciario de Baja California, rindieran informe de
autoridad.

IX. CITACION PARA OiR RESOLUCION. Seguido el procedimiento en todas sus
fases, se ordeno el cierre de la instruccion y se procede a su resolucién por parte
del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, en los términos de

los siguientes:
CONSIDERANDOS

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6°, apartado A, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7°, apartado C, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27,
fraccion I, 135, 136, fraccion Il y V, 137, 139 y 143, todos de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja
California; el Pleno de este Instituto de Transparencia, es competente para

resolver el recurso de revision planteado.

SEGUNDO: PROCEDENCIA DEL ESTUDIO DE FONDO. Por tratarse de una
cuestion de orden publico y de estudio preferente, previo analisis de las
actuaciones que integran el expediente, no se advierte la actualizacion de alguna
de las causales de sobreseimiento o improcedencia previstas en los articulos 148
y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Baja California. Consecuentemente, este Organo Garante adquiere el
grado de conviccion suficiente para entrar al estudio de fondo de la controversia

planteada.
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TERCERO: FIJACION DE LA LITIS. Con base en las constancias obrantes dentro
del procedimiento, el estudio del presente asunto consiste en determinar, si la
respuesta otorgada por el sujeto obligado trasgrede el derecho de acceso a la

informacion publica de la parte recurrente.

CUARTO: ESTUDIO DEL ASUNTO. El presente estudio habra de partir de los
términos en que fue formulada la solicitud de acceso a la informacién publica, la

cual se hizo consistir en lo siguiente:

“¢Cuantas solicitudes para el beneficio de preliberacion se recibieron en
20197

¢En qué centros penitenciarios se recibieron estas solicitudes para los
beneficios de preliberacion en 2019?

¢A cuantas personas se les otorgo el beneficio de preliberacion en 20197
¢En qué centros penitenciarios se aplicaron estos beneficios de
preliberacion en 20197

¢Cuales han sido las razones por las que se negé el beneficio de
preliberacion en 20197

¢ Cuantas solicitudes para el beneficio de preliberacion se recibieron en
2020?

¢En qué centros penitenciarios se recibieron estas solicitudes para los
beneficios de preliberacion en 20207?

¢A cuantas personas se les otorgo el beneficio de preliberacién en 20207
¢En qué centros penitenciarios se aplicaron estos beneficios de
preliberacion en 20207

¢Cuales han sido las razones por las que se negé el beneficio de
preliberacion en 20207

¢ Cuantas solicitudes para el beneficio de preliberacion por motivo de la
contingencia sanitaria de COVID-19 se recibieron en 2020?

¢En que centros penitenciarios se recibieron estas solicitudes para el
beneficio de preliberacion por motivo de la contingencia sanitaria de
COVID-19 en 2020?

¢A cuantas personas se les ha otorgado el beneficio de preliberacion por
motivo de la contingencia sanitaria de COVID-19 en 2020?

¢En qué centros penitenciarios se aplicaron estos beneficios de
preliberacion por motivo de la contingencia sanitaria de COVID-19 en
20207?

¢ Cuales han sido los motivos por los que se negé otorgar el beneficio de

preliberacion a causa de la contingencia sanitaria de COVID-19 en 20207?
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¢Cuantas solicitudes para el beneficio de preliberaciéon en términos del
articulo 146, fraccion VI, de la Ley Nacional de Ejecuciéon Penal se
recibieron en 20197

¢En qué centros penitenciarios se recibieron estas solicitudes para el
beneficio de preliberacion en términos del articulo 146, fraccion VI, de la
Ley Nacional de Ejecucion Penal en 2019?

(A cuantas personas se les otorgd el beneficio de preliberacion en
términos del articulo 146, fraccién VI, de la Ley Nacional de Ejecucion
Penal en 2019?

¢En que centros penitenciarios se aplicaron estos beneficios de
preliberacion en términos del articulo 146, fraccién VI, de la Ley Nacional
de Ejecucién Penal en 2019?

¢ Cuales han sido los motivos por los que se negé otorgar el beneficio de
preliberacion en términos del articulo 146, fraccion VI, de la Ley Nacional
de Ejecucion Penal en 2019?

¢ Cuantas solicitudes para el beneficio de preliberacién en términos del
articulo 146, fraccion VI, de la Ley Nacional de Ejecucion Penal se
recibieron en 2020?

¢En qué centros penitenciarios se recibieron estas solicitudes para el
beneficio de preliberacion en términos del articulo 146, fraccion VI, de la
Ley Nacional de Ejecucion Penal en 20207

(A cuantas personas se les otorgd el beneficio de preliberacién en
términos del articulo 146, fraccién VI, de la Ley Nacional de Ejecucion
Penal en 2020?

¢En qué centros penitenciarios se aplicaron estos beneficios de
preliberacion en términos del articulo 146, fraccion VI, de la Ley Nacional
de Ejecucion Penal en 2020?

¢ Cuales han sido los motivos por los que se nego otorgar el beneficio de
preliberacion en términos del articulo 146, fraccion VI, de la Ley Nacional

de Ejecucion Penal en 2020?” (Sic)

De igual forma, debe considerarse la respuesta que fue otorgada a la solicitud,

misma que consistio en lo siguiente:
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Ahora bien, la parte recurrente expresé como agravio, al interponer su recurso, lo

siguiente:

“‘Se declaro incompetencia para brindar informacion de toda la solicitud,
cuando existen puntos dentro de la solicitud que si forman parte de su
competencia.

Como se senala en la solicitud los datos y la informacion se refieren al
proceso de pre liberacion en donde participa la autoridad penitenciaria, la
Fiscalia y el Poder Judicial de acuerdo al articulo 146, Fraccion VI de la
Ley Nacional de Ejecucion Penal que es compatible con el articulo 6,
fraccion V y IX de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de
Baja California.” (Sic).

Posteriormente, el sujeto obligado en la contestacion del presente recurso

medularmente realizo las siguientes manifestaciones:

%——
Pagina 5de 11



INSTITUTO DE

Tra nspa rencia

BAJA CALIFORNIA

1
- DEPENDENCIA FISCALIA GENERAL DEL ESTADD
F & E T 4 MAY 2071 UNIDAL GE TRANSPARENCLA
: SECCION
FIALALA GENENA. DFL IRTADG |3 - 3 [
DA CALIFRAMA /‘} NUMERO DEL OFICIO I8
./ | EXPEDIENTE
Mexicali Baja California a 14 DE MAYO DE 2021.
ASUNTO : REMISKON RECLRSC CE REVSION RRIGH202
LICLUCIA ARIANA MIRANDA COMEZ
DM!‘:IJPME‘- PRESIDENTE DEL INSTITUTO DE TRANSDARENC A,
: DA LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
FER: ALEZE DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA
PRESENTE
Lic, José g Jesus Oregon Loyola Secretario de Acuerdos adscrito a
la Uricog de Transparencia de la Fiscalia General del Estage de 2aja Calitornia,
glan Me gomiciio para ciry recibir tode tipo de notficaciones el ubicado en
gl Tercer Pise de la Cficinas di la Fistalla Ceneral del Estado en Calzada dge los
Presicentes numero 1193 Fraccionamients Rio Nuevo, Mexicali Baja California, asi
cema £ corrgo electronicd wnidad transparencia@fgehegobms ante Usted con
furicanm st en ¢ articulo &5, 56 fraccion IV de 1z Ley de Transparencia y Acceso a la
o '-; 1 Publica para el fstado de Baja California, con el gebinc respeto
LC Datacaponer;
=l ocumplimignte al Punto  Resolutive PRIMERC, SEGUNDO,
€Curso de fecha oe reabido 26 de Abril de 2021 dictado dantro del
2visidn numers RRABY202), se remite respuesta con numero ge oficic
21 5usrito por la CoUC, LILIA VERONICA CRUZ LEON fiscal regional de
Rosante de la Fiscalia Ceneral del Estade de Baja Californiz, conforme sl nmero de
louo 009421, s= remite respuesta con numero ce oficia N3TFRIENS/2] suscrite par
& 0 L CTOF W CUEL CUERRA ENRIQUEZ fiscal regional de la Fiscalia General del
S5Ta0C e Baja ﬁulilo nia, r_onIn_,rm»— al numero de folio GO219421, 2 remite respusstia
g : SIFR/TATIOS2) suscrito por la C. M[-EJ MARCO ANTONIO
222 fTiscal u._‘tull.ﬂ Ceunsenada de la Fiscalia Ceneral del Sstado de Baja
rioime al numers ds relio 00219421, se remite respuesta can numero de
i ALl suserito por la C. MTRO. PEDRO ARIEL MENIIVIL CARCIA fiscal
res 5 >T scalia Cerersl del Estade de Baja Californiz, conforme al
namers 22 ol 52 remite respuesta con numera de oficio 1008/FRT 21
SLSSIIT | 3 2 LI, M .4 ENCIA NORIZOA LEON hscal regional de Tijuana de la
Fistone w=iEral del Eslado de Bas California, conforme al numero de folio G0219421,
A50TISMO, conforme a la premisa inicial de las preguntas sefalacas
T Jice LCudntas solicitudes para el peneficio de greliberacicn se
7 realizaoa por el solicitants, se destaca que quien recibe dicha solicitud
womETie el Juez de Ejecucion dependiente del Poder Judicial del Estado de Baja
Caifrn s a5t como e Sislerna Estatal Penitenciario de Baja Californiz, Organo
Quizinc e de la Secretana Ceneral ge Cobiernc ael Estado de Baja California. .
LA -4
o™

DEPENDENCIA

SECCION

NUMERO DEL OFICKO

| EXPECIENTE

Con lo anlerior se da respuesta al Recurso ce Revision citado al
Fuire : sgvierte que se celme 3 causal ae sobreseimients confor a la
eslpLlane por el articwio 149 fraccion lily IV de la Ley de Transparencia y Accaso a la
Infar a2 Puplhica para el Estado de Baja California.

2N olro parlicular, aprovecho 1a ocasion para enviarle un cordial
Sa.JCO lbl.,r\llf\ LENER w\ OEL ESTALO
GE BAJA CAL FORN A

. ESP.
4 MAY 201

MENTE. ESPACMD

UNIDAD DE TRAKSPARENCIA
LIC. JOSE D =EGON LOYOLA.

SECRETARIO DE ACUERDOS ADSCRITO A LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA

DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE BAJA CALIEQRNIA,

Precisado lo anterior, se procede a examinar las actuaciones integrantes del

recurso de revision, a fin de establecer si el agravio esgrimido, relativo a la
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declaracion de incompetencia del sujeto obligado, resulta fundado y con ello

fue violentado el derecho de acceso a la informacién publica de la parte
recurrente.

En ese orden de ideas, se advierte que el sujeto obligado en su respuesta
primigenia se declaro incompetente y senald a la Secretaria General de Gobierno
y la Comision Estatal del Sistema Penitenciario de Baja California, como posibles
sujetos obligados, fundamentando su dicho en el numeral 56, fraccion IV de la Ley
de Transparencia Acceso a la Informacion Publica del estado de Baja California,

COMO Se aprecia a continuacion:

Articulo 56.- Los sujetos obligados designarén al responsable de la

Unidad de Transparencia que tendra las siguientes funciones:

IV.- Realizar los tramites internos necesarios para la atencion de las

solicitudes de acceso a la informacion.

En aras de garantizar el acceso a la informacion del recurrente, este Organo
Garante, mediante acuerdo de fecha cinco de mayo de dos mil veintiuno, se
ordend solicitar informe de autoridad a la Secretaria General de Gobierno y la
Comision Estatal del Sistema Penitenciario, para que se pronunciaran respecto de

su competencia a los planteamientos:

¢ Cuantas solicitudes para el beneficio de preliberacién se recibieron en
20197

¢En que centros penitenciarios se recibieron estas solicitudes para los
beneficios de preliberacion en 20197?

¢A cuantas personas se les otorgo el beneficio de preliberacion en 2019?
¢En que centros penitenciarios se aplicaron estos beneficios de
preliberacion en 20192

¢Cuéles han sido las razones por las que se negé el beneficio de
preliberacion en 2019?

¢ Cuantas solicitudes para el beneficio de preliberacion se recibieron en
2020?

¢En qué centros penitenciarios se recibieron estas solicitudes para los
beneficios de preliberacion en 20207

¢A cuantas personas se les otorgo el beneficio de preliberacion en 20207

¢En qué centros penitenciarios se aplicaron estos beneficios de
preliberacion en 20207?

e e T —
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¢Cuales han sido las razones por las que se negé el beneficio de
preliberacion en 20207

¢ Cuantas solicitudes para el beneficio de preliberacion por motivo de la
contingencia sanitaria de COVID-19 se recibieron en 20207?

¢En qué centros penitenciarios se recibieron estas solicitudes para el
beneficio de preliberacion por motivo de la contingencia sanitaria de
COVID-19 en 20207

¢A cuantas personas se les ha otorgado el beneficio de preliberacién por
motivo de la contingencia sanitaria de COVID-19 en 20207?

¢En que centros penitenciarios se aplicaron estos beneficios de
preliberacion por motivo de la contingencia sanitaria de COVID-19 en
2020?

¢ Cuales han sido los motivos por los que se negé otorgar el beneficio de
preliberacion a causa de la contingencia sanitaria de COVID-19 en 2020?
¢Cuantas solicitudes para el beneficio de preliberacién en términos del
articulo 146, fraccion VI, de la Ley Nacional de Ejecucion Penal se
recibieron en 2019?

¢En que centros penitenciarios se recibieron estas solicitudes para el
beneficio de preliberacion en términos del articulo 146, fraccion VI, de la
Ley Nacional de Ejecucion Penal en 2019?

(A cuantas personas se les otorgd el beneficio de preliberacion en
terminos del articulo 146, fraccion VI, de la Ley Nacional de Ejecucion
Penal en 2019?

¢En qué centros penitenciarios se aplicaron estos beneficios de
preliberacion en terminos del articulo 146, fraccion VI, de la Ley Nacional
de Ejecucion Penal en 2019?

¢ Cuales han sido los motivos por los que se negé otorgar el beneficio de
preliberacion en términos del articulo 146, fraccion VI, de la Ley Nacional
de Ejecucion Penal en 2019?

¢Cuantas solicitudes para el beneficio de preliberacion en términos del
articulo 146, fraccion VI, de la Ley Nacional de Ejecucion Penal se
recibieron en 2020?

¢En qué centros penitenciarios se recibieron estas solicitudes para el
beneficio de preliberacion en términos del articulo 146, fraccion VI, de la
Ley Nacional de Ejecucion Penal en 2020?

(A cuantas personas se les otorgd el beneficio de preliberacion en
términos del articulo 146, fraccion VI, de la Ley Nacional de Ejecucion
Penal en 2020?

¢En qué centros penitenciarios se aplicaron estos beneficios de
preliberacion en términos del articulo 146, fraccion VI, de la Ley Nacional

de Ejecucion Penal en 2020?

m
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¢Cuales han sido los motivos por los que se negé otorgar el beneficio de
preliberacion en términos del articulo 146, fraccion VI, de la Ley Nacional
de Ejecuciéon Penal en 2020?

En virtud de lo anterior, la Secretaria General de Gobierno, al rendir su informe de

autoridad manifesto lo siguiente:

p—— e

1 OF Y WTNCLA
|

ST O oy UNIDAD DF TRANSPARE NCIA

|

SECRETARIA GENERAL DE GORIERNO
| ONURTRO DL e aCws SGG’:M!‘;DDO!' ‘
|

CORIPEND DFL BN A0 ERFEONH MTE
LBRE ¥ SO6F 00 DY s e
B CALSTIRN A

. e |

AEUNTO Informe de Autoridad

Mexicali, B. €., a 17 de junio de 2021

LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ

COMISIONADA PRESIDENTE DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA

PRESENTE

Por medio del presente y en atencidn a su oficic nimero ITAIBC/C2/36172021 de lecha
cinco de maye del afn en curso, relative al Recurso de Revisidn nimero RR/1B9/2021,
interpuesto &n contra dn la Fiscalia General del Estado de Baja California, mediarte ¢l
cual nes instruye pata gue en el rmino de tres diss habiles, contados a parr de la
netificacién del mismo, Ia Secretaria General de Gobierno proceda a desahcgar la prueba
de INFCRME DE AUTORIDAD con 1a finalidad de nformar & de conformidad con las
facullades y atribuciones 1a Secrelaria es competente ge generar, posapr o administrar la
infarmassin materia de ke solicitud 00219421

Al respecio, me permito costeslar en tiempo v farma lo siguiente:

De acuerdo con ias facultades, alribuciones establecidas y obkgaciones conferidas en el
articuln 26 de 'a Ley Orgénica de la Administracion Pablica del Estado de Baa California
iz Secretaria General de Gobierno no ee competente para conocer y atender |a solicitud de
nformacién piblica bajo ef nimere de folic 00219421

Asimiema, me permilo manifestar que de acuerdo con 1a Ley Nacmonal de Ejecucion Pena
cue tene por obieto establecer las normas que deben de chservarse durante el
iclernameentn por prieibn prevenlva, en la glecucidn de penas y en las medidas de
sogundad impeesias como consecuencia de una resolucion judicial, establecer los
procedmientos para resolver 1as controversias aue suran con motivo de la ejecucidn penal
¥ regular los medios para lograr la rensercidn sorsl sends esta la ley de observancia
neneral en la Federacipn v en las Frtidades Faderativas

Atendiende a lo anteriar, y con fundamento en lo dispuesto por el Titulo Quinto denominado
‘Benelicios Preliberacones y Sanciones ro Privativas de la Lierdad” de la Ley Nacional de
Ejecocdn Penal que comprende del adicute 126 al 151, =e establece el procedimientn Y
reauietos que deberdn aphcarse alas personas senlenciadas atendiendo al beneficio que

m
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{1 SECRETARIA GENERAL DE GOBIERNO
’ | sercion  UNIDAD DE TRANSPARENCIA

3 NUMEND LAk (e 5GG/BC/A30/202)
CUBIEHNO DEL ESTALG

EXFRGIE TR I
LIBRE ¥ SUmE s (F - e — ssenerererren

BUAA CALIFCRMA

Aniin 10

se e Olorgue Como la kbenad condionada, libenad anticipaga, sustilucion ¥ SUSPENSICH
iemporal de las penas, sendo el Juez de Ejecucion la autondac judicial especializaca de
fuero leCeral o local competente para resolver las controversias en materia de EJECUCIOnN
Penal

Asimisme, con fundamento en la Ley que Crea la Comision Estatal gel Sistema
Peniterciane de Baja California. publicada en el Penddico Oficial del Estade el dia 30 ae
aonl dei 2020, se eslabiece que la comis:on es un ofgamsmo publico descentralzade ce la

Administracidn Publica dei Estado, con personalidac juridsca, patfimonio pFopio y autonomisa
O€ geston para el cumplimiento de sus fines, oe acuerdo con el aniculo 2 de la Ley

Finalmente y de acuerdo con lo dispuesto per el aticuio 4 de la referida Ley, la Comision
Estatlal serd la auloncad encargada de nlegrar, opurar Y admirusiral el sistema
wenitenuanc, la cual tiene por objelo la ejecucitn malenal de ia prisicn preventiva, asi como
las sancicones y medidas de segungag prevsstas on las leyes penalos. sobre ia base gel
respelo a los darechos humanos, el rabwo, la Capacilacson para €l msmo, la educacon
salvd y sl Geporte. coms medios para procudar la reinsercion de las mueres ¥y homuores
senlenCiaca, a la sotwedad y DroCurar Que no vuelvan a delnguir

Por ko antenor, se consdera que las aviorkdaces competentes para dar respuesla a la
sGlCiiua de mlormacion pubeca son el Poger Jug:aal del luero federal y @s5tatal, asi comao,
& Comus:on Estatal cel Sisterna Penienciano ael Estago de taja Callormia

Lo anternor, para s elecios legaes Corespondientes

Yy

AT EA T'tIMIT f{"T

f e | | L

(I .
OR. AMADOR RODRIGUEZ LOZANO LrES AL A
SECRETARIO GENERAL DE GOBIERNO L 1 AL At A

La Secretaria General de Gobierno al redir su informe sefald que de conformidad
al numeral 26 de la Ley Organica de la Administracion Publica del Estado de Baja

California, no es competente para atender la solicitud de acceso a la informacion
publica de mérito.

Por otro lado, la Comision Estatal del Sistema Penitenciario al rendir su informe
justificado, sefala medularmente lo siguiente:
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Mexicali, Baja California a 08 de julio de 2021

MTRA. LUCIA ADRIANA MIRANDA GOPMEZ
COMISIONADA PRESIDENTA DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION

PUBLICA ¥ PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA
PRESENTE. -

Antecediende un cordial saludo mye dinge a Usted en relacién con el oficio almernmn
ITAIPRC/C2/362,2021 de Techa cince de mayo de dos mil veintiung, mediante el cual solicita <o
reatice un Inforrme de Autoridad por parte de este sujeto obligado, me permito hacer de sy
conecimiento gqae en fecha 15 de junio del presente afn, mediante oficie nimero
CESISPERC/CPDIT/O007/2021, la Comisidn Estatal del Sistema Penitenciario, dio atencidn v
ceguimiento a lo reqguerido informando que de conformidad con o establecido en el articulo 64
del Reglamento Mterno de este Crganismo Descentralizado, es competente para conocer sobre
la ejecucian de medidas para adolescentes y ejecucion de penas de personas privadas de 'a
libertad, anexando soporte documental de lo anterior para mayor constancia
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Como se sefiald con antelacion la Secretaria General de Gobierno manifesto su
incompetencia fundamentandola en el articulo 26 de Ley Organica de la
Admisnistracion Publica del Estado de Baja California y la Comision Estatal del
Sistema Penitenciario, informé que si es competente para conocer la informacion
que integra la solicitud de folio 00219421, por lo que resulta OPERANTE

incompetencia sostenida por el sujeto obligado en su respuesta inicial, por tanto, al
no existir argumento que acredite desacierto respecto de los términos en que fue
brindada la respuesta al presente medio de impugnacion. Reforzando lo anterior
tenemos el criterio de interpretacion del Instituto Nacional de Acceso a la

Informacion 13-17, es por ello la respuesta debera ser CONFIRMADA.
Criterio de interpretacion 13-17

Incompetencia. La incompetencia implica la ausencia de
atribuciones del sujeto obligado para poseer la informacion
solicitada; es decir, se trata de una cuestién de derecho, en tanto
que no existan facultades para contar con lo requerido; por lo que
la incompetencia es una cualidad atribuida al sujeto obligado que

la declara.

QUINTO: SENTIDO DE LA RESOLUCION. De conformidad con lo expuesto en el
considerando cuarto y con fundamento en el articulo 144, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos para el
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Estado de Baja California; este Organo Garante determina CONFIRMAR la

solicitud de acceso a la informacion 00219421

Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en los articulos 6°, apartado A, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7°, apartado C, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27,
fraccion Il, 125, 135, 136, 137, 139, 144 fraccion Ill, 145, 146, 147, 150, 162 y 164
todos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California; 243, 283, 284, 287 y 288, del Reglamento de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica para el Estado de Baja
California, y demas articulos relativos aplicables; la suscrita Comisionada
Propietaria, en su calidad de ponente en el presente recurso de revision; somete a
consideracion de este H. Pleno del Instituto, el presente proyecto, mismo que se

propone en los siguientes términos:

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con lo expuesto en el considerando cuarto y con
fundamento en el articulo 144, fraccion Il, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica y Proteccion de Datos para el Estado de Baja California;
este Organo Garante determina CONFIRMAR la solicitud de acceso a la
informacion 00219421.

SEGUNDO: Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que en caso de que
se encuentre inconforme con esta determinacién, podra impugnar la misma, ante
el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Protecciéon de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacién. Lo anterior, con
fundamento en el articulo 151 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica Y Proteccion de Datos para el Estado de Baja California.

TERCERO: Se pone a disposicion de la parte recurrente, los nimeros telefonicos:
(686) 558-6220 y (686) 558-6228; asi como el correo electrénico
juridico@itaipbc.org.mx.

CUARTO: Notifiqguese en términos de Ley.

Asi lo resolvié el PLENO del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, integrado
por la COMISIONADO PRESIDENTE, JESUS ALBERTO SANDOVAL FRANCO:
COMISIONADA PROPIETARIA, CINTHYA DENISE GOMEZ CASTANEDA:
COMISIONADA PROPIETARIA, LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ: figurando
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como Ponente, la tercera de los mencionados; quienes lo firman ante el
SECRETARIO EJECUTIVO, ALVARO ANTONIO ACOSTA ESCAMILLA, que

autoriza y da fe. Doy fe.

COMISIONADA PROPIETARIA

ACOSTA ESCAMILLA
SECRETARIO EJECUTIVO

ALVARO AN

LA PRESENTE HOJA DE FIRMAS, FORMA PARTE INTEGRAL DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE
REVISION IDENTIFICADO CON EL NUMERO RR/189/2021, TRAMITADO ANTE EL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES

DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA.,
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