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NBAJA CALIFORNIA

RECURSO DE REVISION:

RR/143/2021

SUJETO OBLIGADOQ:

FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA

COMISIONADO PONENTE:

JESUS ALBERTO SANDOVAL FRANCO

Mexicali, Baja California, treinta y uno de agosto de dos mil veintiuno: visto el expediente
relativo al recurso de revision identificado con el nimero RR/143/2021: se procede a dictar la

presente RESOLUCION, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA. E! ahora recurrente, en fecha
dieciocho de febrero de dos mil veintiuno, a través de Plataforma Nacional de Transparencia,
formuld una solicitud de acceso a la informacion publica dirigida al sujeto obligado, FISCALIA
GENERAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, Ia cual quedé identificada bajo el nimero
de folio 00164921,

i PRESENTACION DEL RECURSO DE REVISION El sohcatante _inconforme con la
respuesta por parte del su;eto obllgado en fecha once de marzo de dos mli ve;ntluno presento
recurso de rewsmn relatwo ala entrega o puesta a dtsposmlon de mformac;on en un
formato mcomprens:b!e ylo no accesmle para el sohc:tante )

fIl. TURNO. Con fundamento en los artlculos 27, fraccmn 1, 143 fracmon | de ia Ley de
Transparencia y- Acceso ala’ lnformacmn Pubhca para ‘el Estado de"Baja“California; 252 y
demas relativos, del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado de Baja California; en razon del estricto orden de prelacién, el recurso de
revision fue turnado a la ponencia del Comisionado Propietaric JESUS ALBERTO
SANDOVAL FRANCO.

IV. ADMISION. El dia veintitrés de marzo de dos mil veintiuno, se dictdé el auto de admisién
correspondiente, asignandosele a dicho recurso de revision para su identificacion, el nimero
de expediente RR/143/2021; y se requirié al sujeto obligado, FISCALIA GENERAL DEL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, para que, dentro del plazo de 07 (siete) dias habiles.
realizara sus manifestaciones a través de la contestacién al recurso; lo cual le fue debidamente

notificado en fecha veintiséis de marzo de dos mil veintiuno.

V. MANIFESTACIONES DEL SUJETO OBLIGADO. El sujeto obligado, mediante escrito
presentado en treinta y uno de marzo de dos mil veintiuno, se le tuvo cumpliendo en tiempo y
forma la contestacion requerida.
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VL. ACUERDO DE VISTA. En fecha seis de abril de dos mil veintiuno, se dio vista a la parte
recurrente respecto de los documentos exhibidos por el sujeto obligado, para que dentro del
término de tres dias habiles a partir de aque! en que surtiera efectos legales la notificacion
correspondiente, manifestara si estos satisfacian sus pretensiones de informacion: sin
embargo, no se manifesto al respecto.

VIi. CITACION PARA OIR RESOLUCION. Seguido el procedimiento en todas sus fases, se
ordend el cierre de instruccion y se procede a su resolucién por parte del Pleno del Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del

Estado de Baja California, en los términos de los siguientes:
CONSIDERANDOS

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6, apartado A, de ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado C, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion I, 135, 136, fraccién
i, 137, 139 y 143, todos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para
el Estado de Baja California; el Pleno de este Instituto de Transparencia, es competente para
resolver el recurso de revisién planteado.

SEGUNDO: tMPROCEDENCIA Por tratarse de una cuestlon de orden publico y de estudio
preferente, previo analisis de las actuaciones que integran el expediente, no se advierte la
actualizacion de alguna de las causales de sobreseimiento o lm_procedenma previstas en los
articulos 148 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso. é la tnformaciéﬁ* Pﬂbi'ica para el
Estado de Baja Caltforma Consecuentemente resuita procedente entrar al analss;s del fondo
de la controversm planteada.’ R '

TERCERO: FIJACION DE LA LITIS. Con base en las constancias obrantes dentro del
procedimiento, el estudio del presente asunto consiste en determinar, si la entrega o puesta a
disposicion de informacién en un formato incomprensible y/o no accesible para el solicitante,

trasgrede el derecho de acceso a la informacion publica de la parte recurrente.

CUARTO: ESTUDIO DEL ASUNTO. El presente estudio habra de partir de los términos en

que fue formulada la solicitud de acceso a la informacion publica, la cual se hizo consistir en:

“1.- Solicito se me informe cuantas solicitudes de intervenciones de comunicaciones
privadas en sus diversas modalidades, se han peticionado por la Fiscalia ante Juez
de Conltrol adscrito al Centro Nacional de Justicia Especializado en Control de
Técnicas de Investigacion, Arraigo e intervencion de Comunicaciones Privadas.

2. Solicito se me informe cuantas solicitudes de intervenciones de comunicaciones
privadas en sus diversas modalidades, se han peticionado por la Fiscalia ante Juez
de Distrito Especializado en el Sistema Penal Acusatorio del Centro de Justicia
Penal Federal

Pagina2de 8



INSTITUTO e

g lransparencia

SBAJA CALIFORNIA

3.- Cuéntas de las solicitudes de intervenciones de comunicaciones privadas en sus
diversas modalidades, que ha solicitado la Fiscalia se ha pedido gue sean resueltas
por ef Juez en forma escrita.

4.- Cuéntas de las solicitudes de intervenciones de comunicaciones privadas en sus
diversas modalidades que ha sido peticionadas por la Fiscalfa, el Juez ha resuelto
en audiencia privada.

5.- En cuantas de fas solicitudes de intervenciones de comunicaciones privadas en
sus diversas modalidades que ha sido peticionadas por la Fiscalia, al resolver en
audiencia privada el Juez ha requerido la presencia del titular de la Fiscalia General
del Estado.

6.-En cuantas de las solicitudes de intervenciones de comunicaciones privadas en
sus diversas modalidades que ha sido peticionadas por la Fiscalla, al resolver en
audiencia privada el Juez ha emitido su resolucion con la sola presencia del
Ministerio Publico autorizado.” (sic)

De igual forma, debe considerarse la omisién de otorgar respuesta por parte del sujeto
obligado:

Mo se encontraron resuftados con los critarins
astablrcidos

Aceplar !

Ahora bien, la parte recurrente expresa como agravio, al interponer su recurso, lo siguiente:

“el archivo que adjuntan no carga nada.” (Sic).

El sujeto obligado al emitir su contestacion, manifesté medularmente lo siguiente:

',
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cu : muic 'c::ones prwadasen '
SUs divarsas moda_da or-ia; Fiscaafa anm ol C:Juez de D;stnto
Especializado en el Sistema Penal Acusatorio del Centro de Justicia Penal Federal,”

En relacion a.este punto, lo informo que. la Fiscalia: General el Estado. de Baja
California, ha realizado 11 sollcitudes de intervenclén de comunicaciones privadas en

sus diversas modaildades ante 6l C. Juez de Distrito Especiatizado en el Sistema Pennl
Acusatorio dol Centro de Justicia Penal Federal,

3. Cuantas scliciudes de intervenciones de comunicaciones privadas en sus diversas

modalidades, que ha solicitado la Fiscaila se ha pedido que sean resueltas por el Juez en
forma escrita,

En relacion.a _este: puntc, le__l_nfom qua Ia. Fiscalia hu aolicita;iq d9 maners escrita-un
es de. Jatemncﬁn de Gumunlaaciones prwadasken us diversas

En este orden de ideas, se procede a examinar las actuaciones en el recurso de revision a fin
de establecer si con motivo del agravio esgrimido, fue violentado el derecho de acceso a la

informacioén publica de la parte recurrente.,

Derivado de las actuaciones que obran en el expediente, habra de analizarse lo que respecta
al agravio hecho valer por la parte recurrente, con motivo de la entrega o puesta a disposicion
de informacion en un formato incomprensible y/o no accesible para el solicitante; a

continuacion, se expone el agravio hecho valer por el particular;
‘el archivo que adjuntan no carga nada.” (sic)

Por lo antes expuesto, este Organo Garante realizando la busqueda de la respuesta inicial,
resulta FUNDADO hecho valer por el particular toda vez que, al momento de la busqueda en
el Sistema de INFOMEX y Plataforma Nacional de Transparencia, al momento de ingresar nos
encontramos con que no se entregd respuesta, como a continuacion se ilustra a través de las
capturas de pantalla:
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No 5o ancontraran reanltedns con log criterios
extabiecidos

Acentar ;

Ahora bien, con la admisidn al presente recurso de revisién, el sujeto obligado pudo subsanar
la omision al otorgar respuesta a la solicitud de acceso a la informacion que nos ocupa; en

este sentido, se procede a examinar la contestacion.

Primeramente, se anallzaran en con;unto los puntos 1, 2. y 3 de la sohcntud de acceso a la
informacion pubilca _ )

1.- Solicito se me informe cugntas sohcnudes de mtervencrones de comumcac:ones pnvadas
en sus drversas modalidades, se han peticionado por la Fiscalia ante Juez de‘jControi adscrito

al Centro Nac:onai de Jisticia Espec:ahzado en Control de Técnicas dé Investrgac:on Arraigo
e intervencion de Comumcac:ones Privadas.

1.

adscrits - al- '. Cent
Investigacisn, Arra!go

.. En_rolecién.a
CaIHornla ha
ants ‘ol
'Contro ;
Prmdaa

2. Solicito se me informe cuantas solicitudes de intervenciones de comunicaciones privadas
en sus diversas modalidades, se han peticionado por la Fiscalia ante Juez de Distrito
Especializado en el Sistema Penal Acusatorio del Centro de Justicia Penal Federal

ades, : &1 CoJuez de D:s!r}to'_
Especnalizado on el S:stem-:?ena! Arusatorio dei Centm de Justicia: Pena! Federa! &l

En relacién a este.punto,.lo Informo que fa Fiscalia Gener&l det Estado de. Ba}a_
Callfornla, ha realizads 11 solicifudes de intervencién de comunicaclones | privadas en

sus diversas modalidades ante el ¢ Juez deDistrito Especlat!zado en el SIstema Pena%
Acusatorio del Céntro'de Jiigtleia Ponal Sedaral,

3.- Cuantas de las solicitudes de intervenciones de comunicaciones privadas en sus diversas

modalidades, que ha solicitado la Fiscalia se ha pedido que sean resueltas por el Juez en
forma escrita.
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total de 153 sol ides de intery
modalidades. '

Ascritaun
16ion der cmunlm;im_ privadas en st s'dlvems

Como bien podemos percatarnos de la informacion otorgada por parte del sujeto obligado, se
atienden a cabalidad los puntos 1, 2 y 3 de la solicitud de acceso a la informacion publica,
realizando documentacién “ad hoc”.

Ahora bien, en lo relativo a los puntos 4 y 5 de {a solicitud de acceso a la informacion publica,
el sujeto obligado en la contestacion vertida sefialé que no resolvié ninguna solicitud, como
se aprecia en la siguiente captura de pantalla:

Gﬁmrai dal an 9,

De o anterior, se desprende que, al ser una respuesta igual a. cero al serun dato estadistico,
no es necesano que el Comité de. Transparenma del su;eto obhgado sesmne para declarar
formalmente la |nex1sten01a siendo que representa un dato numérico con valor a cero, de
acuerdo aI cnteno 18 13 del lnstttuto Nacrona} de Transparenma Acceso a !a Informacion
Publica y Proteccxon de Datos Personales

Respuesta igual a cero. No es necesario declarar formalmente la
inexistencia. En los casos en que se requiere un dato estadistico o numérico, yel
resuitado de la busqueda de la informacién sea cero, éste debera entenderse como
un dato que constituye un elemento numérico que atiende la solicitud, y no como
fa inexistencia de la informacién solicitada. Por lo anterior, en términos del articulo
42 de fa Ley Federal de Transparencia y Acceso a fa Informacion Publica
Gubernamental, el numero cero es una respuesta valida cuando se solicita
informacién cuantitativa, en virtud de que se trata de un valor en si mismo.

Para finalizar con el estudio al presente recurso de revisién, se advierte que el sujeto obligado
fue omiso en entregar el siguiente punto de la solicitud de acceso a la informacion que nos
ocupa: “6.-En cuantas de las solicitudes de intervenciones de comunicaciones privadas en
sus diversas modalidades que ha sido peticionadas por la Fiscalia, al resolver en audiencia
privada el Juez ha emitido su resolucion con la sola presencia del Ministerio Publico
autorizado” (sic}, al no ser subsanada en las manifestaciones del presente recurso de revision,

sigue subsistiendo la omision por parte de la Fiscalia General del Estado de Baja California,

vulnerando con ello su derecho de acceso a la informacién publica.

Pagina6de 8



INSTITUTO ot
%@msmmms@

SBAJA CALIFORNIA

Por las consideraciones antes expuestas este C)rgano Garante determina que el derecho de
acceso a la informacion de la parte recurrente no ha sido colmado, por tanto, ordena
MODIFICAR [a respuesta del sujeto obligado para efectos de que se otorgue lo siguiente: “En
cuantas de las solicitudes de intervenciones de comunicaciones privadas en sus diversas
modalidades que ha sido peticionadas por fa Fiscalia, al resolver en audiencia privada el Juez

fra emitido su resolucién con la sola presencia def Ministerio Publico autorizado” (sic).

QUINTO: SENTIDO DE LA RESOLUCION. De conformidad con lo expuesto en los
Considerandos Tercero y Cuarto, con fundamento en el articulo 144, fraccion I1l, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California: este
Organo Garante determina MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado para efectos de que
se otorgue lo siguiente: “En cuantas de las solicitudes de intervenciones de comunicaciones
privadas en sus diversas modalidades que ha sido peticionadas por la Fiscalia, al resoiver en

audiencia privada el Juez ha emitido su resolucién con la sola presencia del Ministerio Publico
autorizado” (sic).

Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en los articulos 6, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado C, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja CaEifomia; 22, 27, fraccién N1, 125, 135, 136, 137,
144, 145, 146, 147, 150, todos de la Ley de Tr‘ansparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Baja California; 243, 283, 284 287 y 288, del Reglamento de la Ley de
Transparencia'y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Ba;a Caisfomua y demas
articulos relativos aplicables; el suscrito Comisionado F’reSIdente somete a’ cons:deracsén de

este H. Pleno del Instituto, el presente proyecto mismo que se propone en !os srguzentes
terminos; ' '

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con lo expuesto en los Considerandos Tercero y Cuarto, con
fundamento en el articulo 144, fraccion I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
informacion Publica para el Estado de Baja California; este Organo Garante determina
MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado para efectos de que se otorgue lo siguiente: "En
cuantas de fas solicitudes de intervenciones de comunicaciones privadas en sus diversas
modalidades que ha sido peticionadas por la Fiscalia, al resolver en audiencia privada el Juez

ha emitido su resolucion con la sola presencia del Ministerio Publico autorizado” (sic).

SEGUNDO: Se instruye al sujeto obligado, para que, en el término de 05 (cinco) dias
habiles, siguientes a que le sea notificada la presente resolucion, informe a este Instituto, por
escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, en términos de
los articulos 153 y 154, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica para e
Estado de Baja California. Apercibiéndole en el sentido de que, en caso de no dar

cumplimiento dentro del plazo sefialado, se procedera conforme lo estipulado en los

articulos 165y 157 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica vigente
en el Estado,
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TERCERQ: Asimismo, a fin de garantizar el debido cumplimiento del presente failo, se
requiere al Sujeto Obligado para que dentro del término conferido para tal efecto, informe a
este ()rgano Garante el nombre del titular de la unidad y/lo area responsable de dar
cumplimiento a la resolucién; de igual forma, precise el nombre del superior jerarquico
de éste; apercibiéndole de que, en caso de no proporcionario y de suscitarse un
incumplimiento, la medida de apremio sera dirigida a la persona que resuiltare
responsable con base a los elementos que se tengan a disposicion; o anterior, de
conformidad con el articulo 212 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Plblica para el Estado de Baja California.

CUARTO: Se pone a disposicion de Ia parte recurrente, los nameros telefonicos: (686) 558-
6220 y (686) 558-6228 asi como el correo electronico uridico@itaipbc.org.mx.

QUINTO: Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que en caso de que se encuentre
inconforme con esta determinacioén, podra impugnar la misma, ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder
Judicial de la Federacion. Lo anterior con fundamento en el articulo 151 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California.

SEXTO: Notifiquese conforme a la Ley.

Asi lo resolvid el PLENO del Instituto de Transparencia, Acceso a ia informacion Pablica ¥
Proteccion de Datos Personales. del Estado de Baja California, integrado. por la
COMISIONADO PRESIDENTE, JESUS ALBERTO SANDOVAL FRANCO; COMISIONADA
PROPIETARIA, CINTHYA DENISE GOMEZ CASTANEDA; COMISIONADA PROPIETARIA,
LUCIA ARIANA MERAENDA GOMEZ; figurando como Ponente el primero de los mencionados:

quienes lo firman ante el SECRETARIO EJECUTIVO, ALVARO ANTONIO ACOSTA
ESCAMILLA, que autoriza y da fe.

SEHGOMEZ CASTANEDA

LVARO ANTONID? OSTA ESCAMILLA
_+~ SECRETARIO EJECUTIVO

LA PRESENTE HOJA DE FIRMA, FORMA PARTE INTEGRAL BEL RECURSO DE REVISION IDENTIFICADO
CON EL NUMERO RR/143/2021, TRAMITADO ANTE EL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA.
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