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RECURSO DE REVISION:

REV/121/2020

SUJETO OBLIGADO:

SECRETARIA EJECUTIVA DEL SISTEMA
ESTATAL  ANTICORRUPCION  DEL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA
COMISIONADA PONENTE:

CINTHYA DENISE GOMEZ CASTANEDA

Mexicali, Baja California, dos de diciembre de dos mil veintiuno; visto el expediente relativo
al recurso de revision identificado con el nimero REV/121/2020, interpuesto en contra de
actos atribuidos a la SECRETARIA EJECUTIVA DEL SISTEMA ESTATAL
ANTICORRUPCION DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA; se procede a dictar la
presente RESOLUCION, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA. En fecha veintitrés de enero
de dos mil veinte, el recurrente formulé una solicitud de acceso a la informacion publica en
la Plataforma Nacional de Transparencia, a la SECRETARIA EJECUTIVA DEL SISTEMA
ESTATAL ANTICORRUPCION DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, la cual quedoé
registrada con el folio 00070220.

Il. PRESENTACION DEL RECURSO DE REVISION. El solicitante, se inconformé con la
respuesta otorgada e interpuso el presente medio de impugnacion el dia diecisiete de
febrero de dos mil veinte, argumentando la clasificacion de la informacion.

lll. TURNO. Con fundamento en los articulos 27, fraccion Il, 143, fraccion |, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California; 252 y
demas relativos del Reglamento de la Ley de la materia; en razén del estricto orden de
prelacion, el recurso de revision fue turnado a la ponencia de la Comisionada Propietaria
CINTHYA DENISE GOMEZ CASTANEDA.

IV. ADMISION. En fecha tres de marzo de dos mil veinte, se admitié el recurso de revision
y se le asigno el numero de expediente REV/121/2020; se requirié al sujeto obligado
SECRETARIA EJECUTIVA DEL SISTEMA ESTATAL ANTICORRUPCION DEL ESTADO
DE BAJA CALIFORNIA para que en el plazo de SIETE DIAS HABILES diera contestacion

al recurso; lo cual le fue notificado el dia nueve de marzo de dos mil veinte.

V.SUSPENSION DE PLAZOS. El dia diecisiete de marzo de dos mil veinte, el Pleno del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Baja California, emitio acuerdo a efecto de suspender los plazos
y términos previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Baja California, quedando suspendidos a los sujetos obligados de la entidad y el
Organo Garante, los plazos y términos de solicitudes de acceso a la informacion y de

proteccion de datos personales, recursos de revision, denuncias de incumplimiento de
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obligaciones de transparencia, requerimientos o procedimientos realizados por el Instituto,
hasta el diecisiete de abril de dos mil veinte en razén de la contingencia sanitaria por
COVID-19; suspension que fue ampliada por acuerdos de Pleno hasta el dia veinticuatro
de julio de dos mil veinte.

VI. MANIFESTACIONES DEL SUJETO OBLIGADO. El dia siete de septiembre de dos mil
veintiuno, la ponencia instructora declaré precluido el derecho del sujeto obligado en
efectuar manifestaciones al presente recurso de revisién, toda vez que a pesar de

encontrarse debidamente notificado para ello no efectud alguna.

VII. INFORME COMPLEMENTARIO. Con la finalidad de allegarse de mayores elementos
para resolver el presente recurso de revision, esta ponencia instructora ordené en fecha
siete de septiembre de dos mil veintiuno, requerir a la SECRETARIA EJECUTIVA DEL
SISTEMA ESTATAL ANTICORRUPCION DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA,
exhibiera el acta por la cual clasifico la informacion solicitada por la persona recurrente en

la sesidn extraordinaria de diez de octubre de dos mil diecinueve.

Asi en veinticuatro de septiembre de dos ml veintiuno se tuvo por recibida en las

instalaciones de este Instituto el informe complementario requerido con anterioridad.

VIil. CITACION PARA OiR RESOLUCION. Seguido el procedimiento en todas sus fases,
se ordeno el cierre de instruccion y se procede a dictar resolucion por parte del Pleno del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de Baja California, en los términos de los siguientes:
CONSIDERANDOS

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6°, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7°, apartado C, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion I, 135, 136, fraccion
'y V, 137, 139 y 143, todos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado de Baja California; el Pleno de este Instituto de Transparencia, es

competente para resolver el recurso de revisién planteado.

SEGUNDO: CARACTER DEL SUJETO OBLIGADO. EI sujeto obligado Secretaria
Ejecutiva del Sistema Estatal Anticorrupcion tiene esta calidad de conformidad con lo
sefalado en el articulo 15 fraccion V de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Baja California.

TERCERO: PROCEDENCIA DEL RECURSO. Por tratarse de una cuestion de orden
publico y de estudio preferente, previo andlisis de las actuaciones que integran el
expediente, es menester considerar si se actualiza alguna de las causales de
sobreseimiento o improcedencia previstas en los articulos 148 y 149 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California.
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En este sentido, cuando el sujeto obligado responsable modifique o revoque su respuesta
materia de la solicitud, de tal manera que el recurso de revisiéon quede sin materia éste sera

sobreseido sea o no solicitado por las partes.

En el caso que nos ocupa, se colma la hipotesis prevista en la fraccion articulo 149 fraccién
Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja
California. Lo anterior en razén de que con el oficio SESEA/108/2021 signado por la
encargada de despacho del sujeto obligado exhibio la sesién extraordinaria de diez de

octubre de dos mil diecinueve, donde manifesté lo siguiente:

[..]

En vista de lo anterior, se advierte que la divulgacion del Convenio
representa un riesgo potencial de comprometer la eficacia de las medidas
destinadas a preservar la Seguridad Nacional y la Seguridad Publica, y
obstruir o entorpecer las estrategias orientadas a la deteccién y combate
de actos que representan amenazas a las mismas, en virtud de que los
efectos de dicho instrumento cesarian como consecuencia de la violacion
de la clausula de confidencialidad y reserva, y por ende se cancelaria el
intercambio de informacién, que constituye una estrategia trascendental
para salvaguardar los derechos previamente aludidos. En la practica, el
riesgo senalado podria materializarse en dafios graves en menoscabo
del interés publico, susceptibles de producirse como resultado de
medidas intimidatorias, amenazas, sabotajes o sobornos, entre otros
medios de presion, que pudieran ser ejercidos o puestos en practica por
personas interesadas en evitar el intercambio de la informacién o bien,
con motivo de la filtracion de datos que pudieran alertar a los delincuentes
e infractores para ocultar, encubrir, alterar o destruir evidencia:
favoreciendo con ello la evasion de la justicia y la impunidad, con la
consecuente afectacién al bienestar social y a la paz publica.

A lo anterior cabe agregar que el riesgo previamente descrito constituye
una causal de reserva de informacion, atento a lo dispuesto en el articulo
113 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, cuya fraccion 1.precisa que podra clasificarse como reservada
aquella informacion cuya publicacion comprometa la Seguridad Nacional,
la Seguridad Publica o la defensa nacional y cuente con un propésito
genuino y un efecto demostrable.

Por las razones anteriores se considera que los dafios o perjuicios
potenciales de la divulgacion del Convenio de Colaboracion para el
Intercambio de Informacion, superan el interés de conocer su contenido,
al encontrarse en'riesgo bienes juridicos de interés publico como lo son
la Seguridad Nacional y la Seguridad Publica, cuya preservacién
representa un beneficio superior al que se obtendria con la difusion del
Convenio.

Adicionalmente debe destacarse que, acorde con la fraccion VI del
articulo 24 de la Ley General de Transparencia, la Secretaria Ejecutiva,
en su calidad de entidad paraestatal, es un ente obligado a proteger y
resguardar la informacion clasificada como reservada o confidencial, asi
como en términos de la clausula de confidencialidad y reserva del
multicitado por el cual, con fundamento en los articulos 24 fraccion VI, 43
parrafo la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, en 44 fraccién Il de con el numeral y Desclasificacion de la
Informacion, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas y en los
articulos 53 cuarto parrafo y 54 fraccion Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California, se
requiere turnar al Comité de Transparencia la solicitud relativa al
Convenio de Colaboracién para el Intercambio de Informacion Sistema
Estatal Anticorrupcion de Baja California y la Unidad de Inteligencia
Financiera de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico el dia 4 de
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octubre de 2019, para que de estimarlo procedente, confirme la
clasificacion de dicho instrumento como informacién reservada, con
sustento en la causal prevista en la fraccion | del articulo 113 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en relacion
con los numerales Décimo Séptimo y Décimo Octavo de los Lineamientos
Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificaciéon de la
Informacién, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas y en la
fracciéon | del articulo 110 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
informacion Publica para el Estado de Baja California, por considerarse
que su divulgacion representa un riesgo real, demostrable e identificable,
de comprometer la Seguridad Nacional y la Seguridad Publica.

[...]

ARGUMENTOS QUE SOPORTAN LA PRESENTE RESOLUCION

El presente estudio habra de partir de los términos en que fue formulada la solicitud de

acceso a la informacion publica, la cual se hizo consistir en:

“‘Buenas tardes

Por este medio solicito el convenio, en version publica con supresién de
datos personales o sensibles, que firmaron con la Unidad de Inteligencia
Financiera, de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico del Gobierno
de Mexico, relacionado con el seguimiento de declaraciones

patrimoniales y fiscales de servidores publicos.

Asimismo, solicito cualquier otro convenio o documento celebrado con a
Unidad de Inteligencia Financiera, de la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico del Gobierno de México, desde el arfio de creacion del Sistema

Estatal Anticorrupcion hasta el ario 2020.

Finalmente, desconozco la instancia que firmé el convenio con la UIF de
la SHCP, por lo que solicito que esta solicitud se dirija, ademas de la
Secretaria Ejecutiva, al Comité Coordinador del Sistema Estatal
Anticorrupcion, asi como a los integrantes de dicho Comité (en caso de
que ellos tengan la informacion solicitada), al Comité Estatal de
Participacion Ciudadana del del Sistema Estatal Anticorrupcion ( en caso
de que dicho Comité tenga la informacion) o, bien a cualquier otra
autoridad o funcionario del Sistema Estatal Anticorrupcién que pueda

tener la informacion peticionada.

Gracias por su atencion.” (sic)

Por otra parte, en atencién a la solicitud, el sujeto obligado, a través de la Unidad de

Transparencia, le respondio al solicitante lo siguiente:

“En atencion a su solicitud, se le informa que conforme a los articulos 56,
fracciones II, lll, IV y V, asi como el 129 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California, esta
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Secretaria Ejecutiva del Sistema Estatal Anticorrupcion de Baja
California, NO ES COMPETENTE para atender la solicitud planteada , en
virtud de que la Secretaria Ejecutiva no ha suscrito algtin convenio con la
Unidad de Inteligencia Financiera de la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico del Gobierno de México.

Por otra parte, le informo que en fecha 4 de octubre de 2019 fue signado
el Convenio de Colaboracion para el intercambio de informacion, entre el
Comite Coordinador del Sistema Estatal Anticorrupcion y la Unidad de
Inteligencia Financiera de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico,
con asistencia del Secretario Técnico de la Secretaria Ejecutiva, el cual,
con fundamento en los articulos 24 fraccion |, VI, 43, 44 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 64, 65 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica: en relacion
con el numeral Séptimo de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la
Elaboracion de Versiones Publicas, y los articulos 109y 111 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Baja
California; el Comité de Transparencia de la Secretaria Ejecutiva del
Sistema Estatal Anticorrupcion, clasificé como informacion reservada por
un periodo de cinco afios . Lo anterior se determind en sesion
extraordinaria del 10 de octubre de 2019.” (sic)

Ahora bien, la persona recurrente al interponer su recurso expresa como agravio, lo

siguiente:

‘Buenas tardes: La queja es por que no se me proporciond el convenio
solicitado. Considero que es posible que me lo proporcionen en version
publica, puesto que no es una informacion que comprometa datos
personales, sensibles o que comprometa la actividad que realizan
aquellos que firmaron el convenio. Deberia concederse el acceso a la
informacion porque la ciudadania esta interesada en temas relacionados
con corrupcion, cuestion que debe ser de acceso siempre y sin
restricciones, como lo establece la Ley General de Transparencia.
Gracias por su atencion.” (sic)

Posteriormente, se declard por precluido el derecho del sujeto obligado en efectuar
manifestaciones al presente recurso de revision a través del acuerdo de fecha seis de abril
de dos mil veintiuno, a causa de la falta de contestacion por parte del sujeto obligado no

obstante de encontrarse debidamente notificado.

En este orden de ideas, se procede a examinar las actuaciones en el recurso de revision a
fin de establecer si con motivo del agravio esgrimido, fue violentado el derecho de acceso

a la informacion publica de la persona recurrente.

1. La declaracion de incompetencia

El sujeto obligado al otorgar respuesta inicial a la solicitud 00070220 determind su
incompetencia para atender lo solicitado al manifestar que no ha suscrito convenio alguno

con la Unidad de Inteligencia financiera.

Sin embargo, en la misma respuesta otorgada manifesto que en cuatro de octubre de dos
mil diecinueve fue celebrado el Convenio de Colaboracién para el intercambio de

informacion, entre el Comité Coordinador del Sistema Estatal Anticorrupcion y la Unidad de

Pagina 5 de 12



INSTITUTO o€
\Qs ransparencia

BAJA CALIFORNIA

Inteligencia Financiera con asistencia del Secretario Técnico de la Secretaria Ejecutiva y
que el Comité de Transparencia de la Secretaria Ejecutiva del Sistema Estatal
Anticorrupcion clasificé como reservada por cinco afios la informacion requerida en fecha
diez de octubre de dos mil diecinueve.

Al respecto, la persona recurrente sostuvo que no se proporciono el convenio solicitado al
que hizo alusion el sujeto obligado. Siendo asi, este Organo Garante detecta una
inconsistencia en las manifestaciones vertidas por el sujeto obligado, pues por un lado se
declaré incompetente para generar la informacion solicitada y manifesté que no celebrd
convenio alguno con la Unidad de Inteligencia Financiera y por otro sefialdé que su Comité
de Transparencia clasifico la informacion aludida.

Es asi que los argumentos vertidos por el sujeto obligado no pueden coexistir toda vez que
la incompetencia implica que no se cuentan con facultades para generar, poseer o
administrar la informacion solicitada y la clasificacién implica que, si se cuentan con las
facultades para generarlas, pero se hace valer un caso de excepcion frente al derecho de

acceso a la informacién de la persona recurrente.

Por ello, es demas notorio y evidente que el sujeto obligado posee la informacion requerida,
de lo contrario no habria lugar a la clasificacién de la informacion, pues si la informacion
solicitada no estuviera en su poder no seria posible agotar el procedimiento de clasificacion
del que habla el articulo 110 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Baja California, lo que encuentra sustento en el criterio 29-10 emitido por
el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Proteccion de
Datos Personales:

La clasificacion y la inexistencia de informacion son conceptos que
no pueden coexistir. La inexistencia implica necesariamente que la
informacion no se encuentra en los archivos de la autoridad, no obstante
que la dependencia o entidad cuente con facultades para poseer dicha
informacion. En este sentido, la inexistencia es una calidad que se
atribuye a la informacién solicitada. Por su parte, la clasificacién es
una caracteristica que adquiere la informacién concreta contenida en un
documento especifico, siempre que se encuentre en los supuestos
establecidos en los articulos 13 y 14 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, para el
caso de la informacion reservada, y 18 del mismo ordenamiento, para el
caso de la informacion confidencial. Por lo anterior, la clasificacion y la
inexistencia no coexisten entre si, en virtud de que la clasificacion de
informacion implica invariablemente la existencia de un documento o
documentos determinados, mientras que la inexistencia conlleva la
ausencia de los mismos en los archivos de la dependencia o entidad de
que se trate.

Por ello, resulta IMPROCEDENTE la incompetencia sostenida por el sujeto obligado

opuesta al derecho de acceso a la informacion publica de la persona recurrente.

2. De la clasificacion de la informacion

e Idoneidad
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En cuanto a la idoneidad se advierte que el derecho de acceso a la informacion publica
contenido en el articulo 6 constitucional asi como el articulo 2 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California, comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir toda la informacion generada, obtenida, adquirida,
transformada o en posesion de los sujetos obligados en este caso de la Secretaria Ejecutiva
del Sistema Estatal Anticorrupcion, en este sentido, el acceso a la informacion publica solo
puede ser restringido mediante un claro régimen de excepciones en atencion al principio de

maxima publicidad.

La unidad de transparencia del sujeto obligado manifesté en la respuesta inicial de fecha
veintiocho de enero de dos mil veinte, que la informacién solicitada fue clasificada como
reservada por un periodo de cinco afios mediante la sesion extraordinaria del Comité de
Transparencia de fecha diez de octubre de dos mil diecinueve, sin embargo, indico que la
misma no le fue exhibida a la parte recurrente debido a las limitaciones de carga de archivos
de la Plataforma Nacional de Transparencia (INFOMEX).

Ante tales afirmaciones, esta ponencia instructora con la finalidad de allegarse de mayores
elementos para resolver el presente recurso de revisién, ordend en fecha siete de
septiembre de dos mil veintiuno, requerir a la Secretaria Ejecutiva del Sistema Estatal
Anticorrupcion del Estado de Baja California, exhibiera el acta por la cual clasifico la
informacion solicitada por la persona recurrente en la sesion extraordinaria de diez de

octubre de dos mil diecinueve, donde manifesto lo siguiente:

[...]

En vista de lo anterior, se advierte que la divulgacion del Convenio
representa un riesgo potencial de comprometer la eficacia de las medidas
destinadas a preservar la Seguridad Nacional y la Seguridad Publica, y
obstruir o entorpecer las estrategias orientadas a la deteccion y combate
de actos que representan amenazas a las mismas, en virtud de que los
efectos de dicho instrumento cesarian como consecuencia de la violacién
de la clausula de confidencialidad y reserva, y por ende se cancelaria el
intercambio de informacién, que constituye una estrategia trascendental
para salvaguardar los derechos previamente aludidos. En la practica, el
riesgo senalado podria materializarse en dafios graves en menoscabo
del interés publico, susceptibles de producirse como resultado de
medidas intimidatorias, amenazas, sabotajes o sobornos, entre otros
medios de presién, que pudieran ser ejercidos o puestos en practica por
personas interesadas en evitar el intercambio de la informacién o bien,
con motivo de la filtracion de datos que pudieran alertar a los delincuentes
e infractores para ocultar, encubrir, alterar o destruir evidencia;
favoreciendo con ello la evasién de la justicia y la impunidad, con la
consecuente afectacion al bienestar social y a la paz publica.

A lo anterior cabe agregar que el riesgo previamente descrito constituye
una causal de reserva de informacién, atento a lo dispuesto en el articulo
113 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica, cuya fracciéon 1.precisa que podré clasificarse como reservada
aquella informacion cuya publicacion comprometa la Seguridad Nacional,
la Seguridad Publica o la defensa nacional y cuente con un propésito
genuino y un efecto demostrable.
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Por las razones anteriores se considera que los dafios o perjuicios
potenciales de la divulgacién del Convenio de Colaboracion para el
Intercambio de Informacién, superan el interés de conocer su contenido,
al encontrarse en'riesgo bienes juridicos de interés publico como lo son
la Seguridad Nacional y la Seguridad Publica, cuya preservacion
representa un beneficio superior al que se obtendria con la difusion del
Convenio.

Adicionalmente debe destacarse que, acorde con la fraccion VI del
articulo 24 de la Ley General de Transparencia, la Secretaria Ejecutiva,
en su calidad de entidad paraestatal, es un ente obligado a proteger y
resguardar la informacién clasificada como reservada o confidencial, asi
como en términos de la clausula de confidencialidad y reserva del
multicitado por el cual, con fundamento en los articulos 24 fraccion VI, 43
parrafo la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica, en 44 fraccion Il de con el numeral y Desclasificacién de la
Informacién, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas y en los
articulos 53 cuarto parrafo y 54 fraccion Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California, se
requiere turnar al Comité de Transparencia la solicitud relativa al
Convenio de Colaboracién para el Intercambio de Informacion Sistema
Estatal Anticorrupcion de Baja California y la Unidad de Inteligencia
Financiera de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico el dia 4 de
octubre de 2019, para que de estimarlo procedente, confirme la
clasificacion de dicho instrumento como informacién reservada, con
sustento en la causal prevista en la fraccion | del articulo 113 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en relacion
con los numerales Décimo Séptimo y Décimo Octavo de los Lineamientos
Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas y en la
fraccion | del articulo 110 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
informacién Publica para el Estado de Baja California, por considerarse
que su divulgacion representa un riesgo real, demostrable e identificable,
de comprometer la Seguridad Nacional y la Seguridad Publica.

[..]

De esta manera, el sujeto obligado aduce que de otorgar la informacion solicitada se
comprometeria la seguridad nacional, ahora bien, con fundamento en el articulo 110
fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de
Baja California, resulta indispensable que el sujeto obligado exprese las razones por las
cuales de revelar la informacién peticionada se pone en peligro el orden publico
entorpeciendo los sistemas de coordinacion interinstitucional en materia de seguridad
publica, menoscabar o dificultar las estrategias contra la evasion de reos: o menoscabar o
limitar la capacidad de las autoridades encaminadas a disuadir o prevenir disturbios
sociales o bien, que se revele datos que pudieran ser aprovechados para conocer la
capacidad de reaccion de las instituciones encargadas de la seguridad publica, sus planes,

estrategias, tecnologia, informacion, sistemas de comunicaciones.

Es asi que la Secretaria Ejecutiva del Sistema Estatal Anticorrupciéon advirtio que la
divulgacion del Convenio solicitado representa un riesgo potencial de comprometer la
eficacia de las medidas destinadas a preservar la Seguridad Nacional y la Seguridad
Publica, y obstruir o entorpecer las estrategias orientadas a la deteccién y combate de actos
que representan amenazas a las mismas, en virtud de que los efectos de dicho instrumento

cesarian como consecuencia de la violacion de la cldusula de confidencialidad y reserva, y
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por ende se cancelaria el intercambio de informacion, que constituye una estrategia

trascendental para salvaguardar los derechos previamente aludidos.

Ademas, se podrian materializar en dafios graves al interés publico, susceptibles de
producirse como resultado de medidas intimidatorias, amenazas, sabotajes o sobornos,
entre otros medios de presién, que pudieran ser ejercidos o puestos en practica por
personas interesadas en evitar el intercambio de la informacion o bien, con motivo de la
filtracion de datos que pudieran alertar a los delincuentes e infractores para ocultar,
encubrir, alterar o destruir evidencia; favoreciendo con ello la evasion de la justicia y la

impunidad, con la consecuente afectacién al bienestar social y a la paz publica.

Siendo asi y toda vez que la anterior determinacion reviste de las caracteristicas formales
que para la clasificacion de la informacion requiere la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, se determina que la medida adoptada
es IDONEA.

e Necesidad

Toda vez que el documento solicitado pone en riesgo la seguridad nacional y al revelarse
se otorgaria informacion que entorpece la comunicacion interinstitucional para el combate
a la delincuencia organizada mas como procesos y formas de reaccion de la autoridad

estatal y federal, se determina que la medida adoptada es NECESARIA.

e Proporcionalidad

De igual manera, se advierte que se ocasiona un perjuicio mayor al otorgar la informacion
solicitada a la seguridad nacional frente al derecho de acceso a la informacién publica de
la persona recurrente por ello se determina que la medida adoptada es PROPROCIONAL.

Por tal motivo este Instituto, encuentra argumentos suficientes para otorgarle mayor peso a
la seguridad nacional frente al derecho de acceso a la informacion publica de la persona
recurrente de conformidad con el articulo 110 fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica para el Estado de Baja California, asi como los lineamientos
decimoséptimo y decimoctavo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion

y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas.

Por la exposicion ya desarrollada en el inciso A), se resume de manera general, si el revelar
esta informacién impacta en la seguridad nacional; la prueba de dafio debe contener los
enunciados y resultados que se contemplan en el articulo 109 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California:

I. Ladivulgacion de informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable

de perjuicio significativo al interés publico

Principio Organo Garante
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Idoneidad

Es asi que la Secretaria Ejecutiva del
Sistema Estatal Anticorrupcién manifiesta
advierte que la divulgacion del Convenio
solicitado representa un riesgo potencial de
comprometer la eficacia de las medidas
destinadas a preservar la Seguridad
Nacional y la Seguridad Publica, y obstruir
o entorpecer las estrategias orientadas a la
deteccion y combate de actos que
representan amenazas a las mismas, en
vitud de que los efectos de dicho
instrumento cesarian como consecuencia
de la violacibn de la clausula de
confidencialidad y reserva, y por ende se
cancelaria el intercambio de informacion,
gue constituye una estrategia trascendental
para salvaguardar los derechos

previamente aludidos.

Ademas, se podrian materializar en danos
graves al interés publico, susceptibles de
producirse como resultado de medidas
intimidatorias, amenazas, sabotajes o
sobornos, entre otros medios de presion,
que pudieran ser ejercidos o puestos en
practica por personas interesadas en evitar
el intercambio de la informacién o bien, con
motivo de la filtracion de datos que pudieran
alertar a los delincuentes e infractores para
ocultar, encubrir, alterar o destruir
evidencia; favoreciendo con ello la evasion
de la justicia y la impunidad, con la
consecuente afectacién al bienestar social

y a la paz publica.

Siendo asi y toda vez que la anterior
determinacién reviste de las caracteristicas
formales que para la clasificacién de la
informacion  requiere la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica se determina que la medida
adoptada es IDONEA
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Il.  Elriesgo de perjuicio supondria que la divulgacion supera el interés publico general
de que se difunda;

Principio Organo Garante

Necesidad Toda vez que el documento solicitado pone
en riesgo la seguridad nacional y al
revelarse se otorgaria informacion que
entorpece la comunicacion interinstitucional
para el combate a la delincuencia
organizada masi como procesos y formas
de reaccion de la autoridad estatal y
federal, se determina que la medida
adoptada es NECESARIA.

lll.  La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio

menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Sujeto Obligado Organo Garante

Proporcionalidad De igual manera, se advierte que se
ocasiona un perjuicio mayor al otorgar la
informacion solicitada a la seguridad
nacional frente al derecho de acceso a la
informaciéon publica de la persona
recurrente por ello se determina que la
medida adoptada es PROPROCIONAL.

CUARTO: SENTIDO DE LA RESOLUCION. En virtud de que durante la
sustanciacion del recurso de revision se emitid una respuesta completa, atendiendo
a los extremos en que la solicitud de acceso de informacion fue formulada: se
concluye que el medio de impugnacion ha quedado sin materia, por lo que se
SOBRESEE, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 144 fraccion I, en
relacion con el 149 fraccion I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica para el Estado de Baja California.

Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en los articulos 6°, apartado A, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7°, apartado C, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion
1,125, 135, 136, 137, 139, 144 fraccion IIl, 145, 146, 147, 150, 162 y 164 todos de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja
California; 243, 283, 284, 287 y 288, del Reglamento de la Ley de Transparencia y
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Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California, y demas articulos
relativos aplicables; la suscrita Comisionada Propietaria, en su calidad de ponente
en el presente recurso de revision; somete a consideracion de este H. Pleno del

Instituto, el presente proyecto, mismo que se propone en los siguientes términos:

RESUELVE

PRIMERO: En virtud de que durante la sustanciacién del recurso de revision se emitié una
respuesta completa, atendiendo a los extremos en que la solicitud de acceso de informacion
fue formulada; se concluye que el medio de impugnacion ha quedado sin materia, por lo
que se SOBRESEE, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 144 fraccion |, en
relacion con el 149 fraccion Ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Baja California.

SEGUNDO: Se pone a disposicion de la parte recurrente, los nimeros telefénicos: (686)
558-6220 y (686) 558-6228; asi como el correo electronico juridico@itaipbc.org.mx.

TERCERO: Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que en caso de que se
encuentre inconforme con esta determinacion, podra impugnar la misma, ante el Poder
Judicial de la Federacion. Lo anterior con fundamento en el articulo 151 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California.

CUARTO: Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al sujeto obligado, por

conducto de su Titular de Unidad de Transparencia, por los medios sefialados para ello.

Asi lo resolvio el PLENO del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, integrado por la
COMISIONADO  PRESIDENTE, JESUS ALBERTO SANDOVAL FRANCO,
COMISIONADA  PROPIETARIA, CINTHYA DENISE GOMEZ CASTANEDA,
COMISIONADA PROPIETARIA, LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ, figurando como

Ponente, la segunda de los mencionados; quienes lo firman ante ¢l SECRETARIO

TRANSPARENCIA,
DEL ESTADO DE B
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