INSTITUTO ot
g\ ransparencia

BAJA CALIFORNIA

RECURSO DE REVISION:

RR/078/2021

SUJETO OBLIGADO:

AYUNTAMIENTO MEXICALI
COMISIONADA PONENTE:

CINTHYA DENISE GOMEZ CASTANEDA

Mexicali, Baja California, dos de diciembre de dos mil veintiuno; visto el expediente
relativo al recurso de revisién identificado con el numero RR/078/2021; se procede a

dictar la presente RESOLUCION, con base en los siguientes:
ANTECEDENTES

I. SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA. En fecha dieciocho de
enero de dos mil veintiuno, el recurrente formulé una solicitud de acceso a la
informacién publica en la Plataforma Nacional de Transparencia, al AYUNTAMIENTO
DE MEXICALI, la cual quedo registrada con el folio 00051221.

Il. PRESENTACION DEL RECURSO DE REVISION. El particular, se inconformo con
la respuesta otorgada e interpuso el presente medio de impugnacién el nueve de
febrero de dos mil veintiuno, con motivo de la falta de respuesta a una solicitud de

acceso a la informacion dentro de los plazos establecidos en la ley.

lll. TURNO. Con fundamento en los articulos 27, fraccién Il, 143, fraccion |, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California:
252 y demas relativos, del Reglamento de la Ley de la materia; en razon del estricto
orden de prelacion, el recurso de revisién fue turnado a la ponencia de la Comisionada
Propietaria CINTHYA DENISE GOMEZ CASTANEDA.

IV. ADMISION. En fecha doce de febrero de dos mil veintiuno, se admiti6 el recurso de
revision y se le asigné el nimero de expediente RR/078/2021; se requirio al sujeto
obligado Ayuntamiento de Mexicali, para que en el plazo de SIETE DIAS HABILES
diera contestacion al recurso; lo cual le fue notificado en quince de febrero de dos mil

veintiuno.

VL. MANIFESTACIONES DEL SUJETO OBLIGADO. En fecha trece de abril de dos mil
veintiuno, se tuvo al sujeto obligado otorgando contestacion en tiempo y forma al

presente medio de impugnacion.

VIIl. ACUERDO DE VISTA. En fecha veintisiete de abril de dos mil veintiuno, se dio
vista a la parte recurrente respecto de los documentos exhibidos por el sujeto obligado,
para que dentro del término de tres dias habiles a partir de aquel en que surtiera efectos
legales la notificacion correspondiente, manifestara si estos satisfacian sus

pretensiones de informacion; sin embargo no se manifesté al respecto.
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VIIl. CITACION PARA OiR RESOLUCION. Seguido el procedimiento en todas sus
fases, se ordeno el cierre de instruccién y se procede a su resolucion por parte del Pleno
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de Baja California, en los términos de los siguientes:
CONSIDERANDOS

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6°, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7°, apartado C, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion |,
135, 136, fraccion |y V, 137, 139 y 143, todos de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica para el Estado de Baja California; el Pleno de este Instituto de

Transparencia, es competente para resolver el recurso de revision planteado.

SEGUNDO: CARACTER DEL SUJETO OBLIGADO. E sujeto obligado
AYUNTAMIENTO DE MEXICALI tiene esta calidad de conformidad con lo sefialado en
el articulo 15 fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Baja California.

TERCERO: PROCEDENCIA DEL RECURSO. Por tratarse de una cuestion de orden
publico y de estudio preferente, previo andlisis de las actuaciones que integran el
expediente, es menester considerar si se actualiza alguna de las causales de
sobreseimiento o improcedencia previstas en los articulos 148 y 149 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California.

En este sentido, cuando el sujeto obligado responsable modifique o revoque su
respuesta materia de la solicitud, de tal manera que el recurso de revision quede sin

materia este sera sobreseido sea o no solicitado por las partes.

En el caso que nos ocupa, se colma la hipotesis prevista en la fraccion articulo 149
fraccion |ll de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica para el Estado
de Baja California. Lo anterior en razén de que con el oficio CA/022/2021 signado por
la persona enlace de transparencia de la Oficina de la Presidencia Municipal del sujeto

obligado otorgé respuesta a la solicitud formulada de la siguiente manera:

“[...] asi mismo hago de su conocimiento que en periodo solicitado, la

Alcaldesa no requirié de la emision de viaticos [...].” (sic)

ARGUMENTOS QUE SOPORTAN LA PRESENTE RESOLUCION
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El presente estudio habra de partir de los términos en que fue formulada la solicitud

de acceso a la informacion publica, la cual se hizo consistir en:

‘Quiero copia de todas las facturas por concepto de viaticos de la
alcaldesa Marina del Pilar Avila Olmeda del mes de Diciembre del
2020 y la primera quincena de enero del 2021.” (sic)

Ahora bien, la parte recurrente expresa como agravio, al interponer su recurso, lo

siguiente:

‘no hay ninguna respues.” (sic)

Posteriormente, el sujeto obligado a través de la persona enlace de transparencia de la
Oficina de la Presidencia Municipal del sujeto obligado otorgo respuesta a la solicitud
formulada a través de la contestacién del presente recurso de revision de la siguiente

manera:

“[...] asi mismo hago de su conocimiento que en periodo solicitado, la

Alcaldesa no requirié de la emisién de viaticos [...].” (sic)

En este orden de ideas, se procede a examinar las actuaciones en el recurso de revisién
a fin de establecer si con motivo del agravio esgrimido, fue violentado el derecho de

acceso a la informacién publica de la parte recurrente.

La persona recurrente alude en su agravio “no hay respues’(sic), en ese sentido se
advierte que la solicitud 00051221 se presentd el dieciocho de enero dos mil
veintiuno, asi el sujeto obligado contaba con diez dias habiles para otorgar
respuesta a la solicitud de mérito es decir hasta el uno de febrero de dos mil

veintiuno.

Asi, el sujeto obligado otorgo respuesta a la solicitud formulada en fecha nueve de
febrero de dos mil veintiuno, es decir, cinco dias habiles posteriores al término
sefalado en el articulo 125 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Baja California. De esta manera resulta FUNDADO el

agravio manifestado por la parte promovente.

No obstante lo anterior, el sujeto obligado otorgd respuesta en la contestacion al
presente recurso de revision e indico que dentro del periodo solicitado la Alcaldesa no
requirio viaticos, es decir, le indic6 que la respuesta a su cuestionamiento es igual a 0,
lo cual constituye una respuesta vélida para las solicitudes de acceso a la informacién
publica de conformidad con el criterio 18-13 emitido por el Instituto Nacional de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales:
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Respuesta igual a cero. No es necesario declarar
formalmente la inexistencia. En los casos en que se requiere un
dato estadistico o numérico, y el resultado de la busqueda de la
informacién sea cero, éste debera entenderse como un dato que
constituye un elemento numérico que atiende la solicitud, y no como
la inexistencia de la informacion solicitada. Por lo anterior, en
términos del articulo 42 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica Gubernamental, el nUmero cero es una
respuesta valida cuando se solicita informacién cuantitativa, en virtud
de que se trata de un valor en si mismo.

En razén de ello, se actualizan las causales previstas por los articulos 144 fraccion | y
149 fraccion |l de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Baja California, y se SOBRESEE el presente recurso de revision, conforme

a lo senalado en el apartado de argumentos que soportan la presente resolucion.

CUARTO: SENTIDO DE LA RESOLUCION. En virtud de que durante la sustanciacién
del recurso de revision se emitio una respuesta completa, atendiendo a los extremos
en que la solicitud de acceso de informacion fue formulada; se concluye que el medio
de impugnacion ha quedado sin materia, por lo que se SOBRESEE, con fundamento
en lo dispuesto por el articulo 144 fraccion |, en relacion con el 149 fraccion I, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja
California.

Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en los articulos 6°, apartado A, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7°, apartado C, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion I,
125, 135, 136, 137, 139, 144 fraccioén lll, 145, 146, 147, 150, 162 y 164 todos de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California;
243, 283, 284, 287 y 288, del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, y demas articulos relativos
aplicables; la suscrita Comisionada Propietaria, en su calidad de ponente en el presente
recurso de revision; somete a consideracion de este H. Pleno del Instituto, el presente

proyecto, mismo que se propone en los siguientes términos:
RESUELVE

PRIMERO: En virtud de que durante la sustanciacion del recurso de revisiéon se emitié
una respuesta completa, atendiendo a los extremos en que la solicitud de acceso de
informacion fue formulada; se concluye que el medio de impugnacién ha quedado sin
materia, por lo que se SOBRESEE, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 144
fraccion |, en relacion con el 149 fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Puablica para el Estado de Baja California.

SEGUNDO: Se pone a disposicion de la parte recurrente, los nimeros telefonicos: (686)

558-6220 y (686) 558-6228; asi como el correo electrénico juridico@itaipbc.org.mx.
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TERCERO: Se hace del conocimiento de |a parte recurrente, que en caso de que se
encuentre inconforme con esta determinacion, podra impugnar la misma, ante el Poder
Judicial de la Federacion. Lo anterior con fundamento en el articulo 151 de Ia Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California.

CUARTO: Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al sujeto obligado,
por conducto de su Titular de Unidad de Transparencia, por los medios sefalados para
ello.

Asi lo resolvié el PLENO del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, integrado por la
COMISIONADO PRESIDENTE, JESUS ALBERTO SANDOVAL FRANCO,
COMISIONADA PROPIETARIA, CINTHYA DENISE GOMEZ CASTANEDA,
COMISIONADA PROPIETARIA, LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ, figurando como
Ponente, la segunda de los mencionados; quienes lo firman ante el SECRETARIO
EJECUTIVO, ALVARO ANTONIO ACOSTA ESCAMILLA, que autoriza y da fe. Doy

fe.

JE ALBERTO SANDOVAL FRANCO —
OMISIONADO PRESIDENTE

ey N/
/;__ ;8

~— .
LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ
OMISIONADA PROPIETARIA

EZ CASTANEDA
MISIONADA PROPIETARIA

CINTHYA

ALVARO ANTONIO\ACOSTA ESCAMILLA
ETARIO EJECUTIVO

LA PRESENTE HOJA DE FIRMAS, FORMA PARTE INTEGRAL DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE REVISION
IDENTIFICADO CON EL NUMERO RR/078/2021, TRAMITADO ANTE EL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A
LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA.
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