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RECURSO DE REVISION:

RR/788/2022

SUJETO OBLIGADO:

FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA

COMISIONADO PONENTE:

JOSE RODOLFO MUNOZ GARCIA

Mexicali, Baja California veintitrés de febrero de dos mil veintitrés; visto el expediente

relativo al recurso de rev sion identificado con el nimero RR/788/2022; se procede a dictar
la presente RESOLUCIC N, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

. SOLICITUD DE ACCE 30 A LA INFORMACION PUBLICA. En fecha veintiuno de junio
de dos mil veintidés, la pe rsona recurrente formulé una solicitud de acceso a la informacion
publica en la Plataforma Nacional de Transparencia, al sujeto obligado Fiscalia General

del Estado de Baja (:alifornia, la cual quedod registrada con el nimero de folio
021381022000408.

Il. RESPUESTA A LA SOLICITUD. El dia quince de julio de dos mil veintidds, se notificé a

la ahora persona recurre 1ite, la respuesta a su solicitud de acceso a la informacion publica.

ll. PRESENTACION DI'L RECURSO DE REVISION. La persona solicitante, en fecha

cinco de agosto de dos il veintidés, interpuso recurso de revision ante este Instituto, con
motivo de la clasificaci¢ n de la informacién como confidencial.

IV. TURNO. Con fundan ento en los articulos 27, fraccion Il, 143, fraccion |, de la Ley de
Transparencia y Acceso 1 la Informacién Publica para el Estado de Baja California; 252 y
demas relativos, del Reclamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Publica para el Estado le Baja California; en razén del estricto orden de prelacion, el

Recurso de Revision fu2 turnado a la ponencia de la Propietaria CINTHYA DENISE
GOMEZ CASTANEDA.

V. ADMISION. El dia v intinueve de agosto de dos mil veintidos, se dicté el auto de
admision correspondient 3, asignandosele para su identificacion, el nimero de expediente
RR/788/2022; requiriénc ose al sujeto obligado Fiscalia General del Estado de Baja
California, para que en :l plazo de 07 (siete) dias habiles, realizara sus manifestaciones

a traveés de la contestaci)n al recurso; lo cual le fue notificado el dia cinco de septiembre
de dos mil veintidés.

VI. MANIFESTACIONES DEL SUJETO OBLIGADO. En fecha trece de septiembre de dos
mil veintidés el sujeto c¢bligado otorgd contestacion al recurso de revisién; por lo que
mediante proveido de fec ha catorce de septiembre de dos mil veintidos, se ordeno dar vista

a la persona recurrente r 3specto de los documentos exhibidos por el sujeto obligado, para
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que dentro del término de tres dias habiles a partir de aquel en qu 3 surtiera efectos legales
la notificaciéon correspondiente, manifestara si estos satisfacicn sus pretensiones de

informacion.

VIl. POSESION DE COMISIONADO PONENTE. El dia cincc de agosto de dos mil
veintidos, en Sesién Extraordinaria del Pleno del Instituto de Trz nsparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estad.: de Baja California, y de
conformidad con lo establecido en el articulo 32 de la Ley de Tra 1sparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California, el Com sionado Suplente JOSE
RODOLFO MUNOZ GARCIA, tomé posesion de la ponencia a :argo de la tramitacion y

resolucion del presente recurso de revision.

VIIl. CITACION PARA OiR RESOLUCION. Seguido el procedim 2nto en todas sus fases,
se ordeno el cierre de instruccion y se procede a su resolucior por parte del Pleno del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de Baja California, en los términos de los :iguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, apart: do C, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion Il, 135, 136,
fracciones IV y Xll, 137, 139 y 143, todos de la Ley de Tran: parencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California; el Pleno de este Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion <e Datos Personales del

Estado de Baja California, es competente para resolver el recursc de revision planteado.

SEGUNDO: PROCEDENCIA DEL ESTUDIO DE FONDO. Por tre tarse de una cuestion de
orden publico y de estudio preferente, previo andlisis de las act 1aciones que integran el
expediente, no se advierte la actualizacion de alguna de las caus iles de sobreseimiento o
improcedencia previstas en los articulos 148 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica para el Estado de Baja California. Coiisecuentemente, resulta
procedente entrar al analisis del fondo de la controversia plantead: . En virtud de lo anterior,
este Organo Garante adquiere el grado de conviccion suficiente >ara entrar al estudio de

fondo de la controversia planteada.

TERCERO: FIJACION DE LA LITIS. Con base en las constan sias obrantes dentro del
procedimiento, el estudio del presente asunto consiste en detsrminar, si la respuesta
otorgada por el sujeto obligado transgrede el derecho de acceso a la informacion de la

persona recurrente.

CUARTO: ESTUDIO DEL ASUNTO. El presente estudio habra ie partir de los términos
en que fue formulada la solicitud de acceso a la informacion publica, la cual se hizo
consistir en:

e e B e oy ———— — — —— _§
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‘Buen dia por med o de la presente solicito el total de los gastos y el desglose
de cada uno de elic s, que se llevan hasta el dia de dar respuesta a esta solicitud
de informacion, coi relacion a la reparacion de los darios que se suscitaron el
dia 1 de mayo de. 2022 en las oficinas centrales de la Fiscalia General del
Estado, en el inmu 3ble ubicado en av. de los presidentes 1199 col rio nuevo”
(Sic)

De igual forma, debe cor siderarse la respuesta que fue otorgada a la solicitud de acceso

a la informacién, por pari 2 del sujeto obligado, cuyo contenido es el siguiente:

’[...] se hace de cc nocimiento que el expediente del cual solicita tener acceso
a de forma presen ial o digital, aun e encuentra en Investigacion, por lo que
unicamente se p lede proporcionar la documentacion peticionada si el
solicitante es parte dentro de dicho expediente, mas, si no es parte dentro del
mismo, de conforn idad con el articulo 6 apartado A fraccion VIl parrafo sexto
de la Constitucién e los Estados Unidos Mexicanos [isf

Esta autoridad se e ncuentra impedida legalmente para cumplir lo solicitado, en
razon de que los re 3istros de la investigacion, asi como todos los documentos,
independientemen 2 de su contenido o naturaleza, los objetos, registros,
imagenes o cosa que le estén relacionadosson estrictamente reservados,
adjuntandose al pr >sente acuerdo de clasificacién de informacién reservada,
solicitandose de la manera mas atenta, realizar los tramites correspondientes
con el Comité de Transparencia de esta Institucién a fin de que confirme,
modifique o revoqu 2 dicha clasificacion. [...]” (Sic).

Ahora bien, la persona ecurrente expresé como agravio, al interponer su recurso, lo

siguiente:

“Interpongo mi incc nformidad derivado a Ia reserva de informacion, toda vez
que, no se obstruy 2 la investigacion que se encuentra realizando el Sujeto
Obligado; ademas, los gastos publicos que se realicen deben de estar a la
vista publica” (Sic).

Asi mismo, el sujeto obliijado otorgo la contestacion del presente recurso de revision, en

el cual medularmente me nifestd lo siguiente:

1-1

A continuacicn, el P 2sidente pracede con los demas Integrantes de esle Comité a
siguiente ACUERDC
SEQ-17-2022-01: S¢ aprueba el Crdan del D

de la Fiscalia Genel 1l del Estado de Baja
SESION EXTRAORI INARIA DE 2022, weeeev....

tomar el

apor los integrantes del Comité de Transparencia
California, para la presente DECIMA SEPTIMA

L L T —

{Punto 3a) En cuant:
sral_u:ﬂg;l de acceso a 3 vformacion publica con numero de folio 021381 022000408, 2
a “soficito ef iotal de | :s gastos ;
de dar Ff‘fﬂ.’.mesra 4 e a soficitud de informacion con relacion a la reparacicn
S€ Susciaron el dia  ds mayo del 2022 en fas oficinas
es_fqdo, en el inmuebl uhicado en av. de los presidentes 199 col Rioy
Oficic FGE/OM/558/2 122, suscrite por e Mt
de la FGE, mediante : | cual solicilz sa conlirme via alcance, la reserva de informacion

al ya existente acuerc y (le clasificacion de reserva SEO-14-2022-02. celebrado en Ja
Cuarta Sesicn Extraor liraria 2022

[..] (Sic).

¢ rafificar la clasificacion de informacion como reservada refativa a la

relacion

v el desglose de cada uno de ellos. que se Nevan hasta ef iy
1 ds los dafios gue
centrales de ia Fiscalia General e
weve” seliene a 13 vista
ro. Ricardo Daniel Garduio Barrera, Ofici;

il Mayar
ralativa

Cecimg
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Precisado los extremos de la controversia, se procedié a e:aminar las actuaciones
integrantes del recurso de revisién, a fin de establecer si con moti o del agravio esgrimido,
resulta fundado y con ello fue violentado el derecho de acceso a a informacion publica de

la persona recurrente.

Bajo este contexto, resulta conveniente analizar en un prim:r momento, el agravio
esgrimido por la persona recurrente; en razén de ello, se tiene que: la inconformidad es con

motivo de la clasificacién de la informacién como reservada.

En mérito de lo anterior, resulta pertinente avocarse a la procede! cia de la clasificacion de
la informacién como reservada. Bajo estas circunstancias, se advierte la colision de
principios constitucionales identificados, por lo que se abordara el régimen de excepciones
del derecho de acceso a la informacién publica. Con las divers: s opciones identificadas
para resolver esta controversia, su busca elegir la que menos interfiera con ambos
principios y que se cumpla con lo establecido en el articulo 142 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la informacion para el Estado de Baja California, al rec lizar la prueba de interés

publico, considerando los elementos de idoneidad, necesidad y p ‘oporcionalidad.
1. Idoneidad:

Al analizar la idoneidad, debe de tomarse en consideracion que €| derecho de acceso a la
informacién publica contenido en el articulo 6 constitucional, y en el articulo 2 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Es ado de Baja California,
comprende solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir toda |1 informaciéon generada,
obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos o sligados; en este sentido
el acceso a la informacién publica solo puede ser restringido med ante un claro régimen de

excepciones en atencién al principio de maxima publicidad.

Siguiendo lo sehalado por el sujeto obligado, la fraccion Xl del « rticulo 110 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Esiado de Baja California
establece que podré clasificarse como informacion reservada a juella que se encuentre
contenida dentro de las investigaciones de hechos que la ley <2nale como delitos y se

tramiten ante el Ministerio Publico.

Por su parte, la fraccion X del numeral 110 de la Ley de Tran;parencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California establece gt e podra clasificase como
informacion reservada aquella que vulnere la conduccion de los expedientes judiciales o
de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan

causado estado.

Asi mismo, el articulo 218 del Cédigo Nacional de Procedimiento ; Penales sefala que los
registros y documentos de las investigaciones, son reservados, f or lo que Unicamente las

partes pueden tener acceso a los mismos.

En mérito de lo previamente establecido, si bien es cierto que >uede clasificarse como
reservada aquella informacion contenida dentro de las inve:stigaciones, o que su

divulgacion vulnere la conduccion de los expedientes; del anal sis a lo requerido en la

e e e — ——— . =
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solicitud de acceso a la 1 formacion con namero de folio 021381022000408, se tiene que
unicamente se solicitaror el total de gastos y el desglose de cada uno de ellos, en relacion
a la reparacion de los difios que se suscitaron el dia primero de mayo del afio dos mil
veintidos; por lo que pese a que la informacion requerida obra dentro de las investigaciones,
su divulgacion no vulner: la conduccion de los expedientes judiciales.

No pasa desapercibido que previamente ya ha sido divulgado el costo de reparacién
aproximado, tal como se advierte en la nota periodistica del periddico maxima difusion “E/
imparcial” de fecha veint : de mayo de dos mil veintidés, misma que puede consultarse a
traves del siguiente hip: :rvinculo: https://www.elimparcial.com/mexicali/mexicali/Costara-
entre-3-y-5-mdp-reparar- ficinas-de-la-FGE-20220519-0027. html

< = (@ elimparcial.com/me

D Edicén México [0 =L IMPARCIAL CRYOQ a

CDMX  Zds. México Guadalajara Monterrey  Estados  Mas ~

i

EL IMPARCIAL/ NOTICIAS D'z MEXICALI / GOBIERNO DE BAJA CALIFORNIA

Costara entre 3 y 5 mdp reparar oficinas de la
FGE

La gobernadora Marina d« | Filar Avila Olmeda confirmé que las oficinas todavia se
encuentran fuera de servic o.

Por Andrea Jiménez w W - P 2
20 de Mayo de 2022 D l (1 - “

T —— B e ]
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Entre 3 v 3 millones de pesos seria el costo de la rehabilitacion el edificio de la
[izcalia Ceneral del Estado (FGE), a consecuencia de los dafies casionados por

la manifestacién de grupos feministas el 1 de mavo.

La gobernadora Marina del Pilar Avila Olmeda confirmé qu e las oficinas
todavia se encuentran fuera de servicio por el incendio oct rrido en estas

instalaciones.

Miés sohre esis tema

11 mujeres vy un hombre detenidas tras incendio en FGE

Asimismo, seialo que el fiscal se ha visto en la necesidad de de pachar desde
otras oficinas, incluida la de la propia gobernadora, para poder eguir

atendiendo los temas de seguridad.

Siguenos en 5 :_J._Jj_iiL: News dando clic a la estrella

Es asi que debido a que ya fue externado el costo aproximado a un periédico de maxima
difusion que se encuentra situado en redes informaticas, forma f arte de la cultura normal
de un sector de la sociedad, por lo que al tener notoriedad, ac :esibilidad, aceptacion e
imparcialidad, puede ser considerado como notorio por este nstituto. Encontrandose

sustento en la siguiente tesis aislada:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Registro digital: 2004949

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Décima Epoca

Materias(s): Civil, Comun

Tesis: 1.30.C.35 K (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Geceta. Libro XXVI,
Noviembre de 2013, Tomo 2, pagina 1373
Tipo: Aislada

PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDC ES UN HECHO
NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EMN UNA DECISION
JUDICIAL.

Los datos publicados en documentos o paginas situados en redes informaticas
constituyen un hecho notorio por formar parte del conocimie 1to publico a través
de tales medios al momento en que se dicta una resc lucion judicial, de
conformidad con el articulo 88 del Codigo Federal de Proc 2dimientos Civiles.
El acceso al uso de Internet para buscar informacion sok e la existencia de
personas morales, establecimientos mercantiles, domiciios y en general
cualquier dato publicado en redes informaticas, forma parte  le la cultura normal
de sectores especificos de la sociedad dependiendo del tipc de informacion de
que se trate. De ahi que, si bien no es posible afirmar que 2sa informacion se
encuentra al alcance de todos los sectores de la sociedad lo cierto es que si
es posible determinar si por el tipo de datos un hecho forme parte de la cultura
normal de un sector de la sociedad y pueda ser considerac > como notorio por
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el juzgador y, const cuentemente, valorado en una decision judicial, por tratarse
de un dato u opini>n comun indiscutible, no por el numero de personas que
conocen ese hecyo, sino por la notoriedad, accesibilidad, aceptacion e
imparcialidad de e: te conocimiento. Por tanto, el contenido de una pagina de
Internet que reflej: hechos propios de una de las partes en cualquier juicio,
puede ser tomado :omo prueba plena, a menos que haya una en contrario que
no fue creada por orden del interesado, ya que se le reputara autor y podra
perjudicarle lo que >frezca en sus términos.

En consecuencia, en relz cion a la reserva del total de gastos y el desglose de cada uno de
ellos, el derecho adoptac o como preferente NO RESULTA IDONEO.

Il. Necesidad

Toda vez que la medid: adoptada por el sujeto obligado consistente en la clasificacién
como reservada de la inf >rmacion solicitada forma parte de la cultura normal de un sector
de la sociedad, al tener 11otoriedad, accesibilidad, aceptacion e imparcialidad, resulta que
la medida adoptada no e ; la menos restrictiva frente al derecho de acceso a la informacion
publica, en virtud de que es posible otorgar el total de gastos y desglose de cada uno de

ellos, sin que vulnere la c onduccién de los expedientes judiciales.

. Proporcionalidad

De igual manera, al no acreditarse la idoneidad y la necesidad de la medida adoptada
resulta que no existen e 3mentos que permitan suponer que existe un beneficio mayor al
clasificar la informacién solicitada como reservada frente al derecho de acceso a la

informacion publica de la persona recurrente, por tal motivo la prueba de dafo exhibida no
supera el elemento de | roporcionalidad.

QUINTO: SENTIDO DE LA RESOLUCION. De conformidad con lo expuesto en los
considerandos tercero y suarto; con fundamento en el articulo 144, fraccion I, de la Ley
de Transparencia y Acce ;0 a la Informacién Publica para el Estado de Baja California; este

Organo Garante determir a REVOCAR, la respuesta del sujeto obligado para los siguientes
efectos:

1. El Comité de Trar sparencia debera dejar sin efectos las actas de sesién del Comité
de Transparencie mediante las cuales clasifico el total de gastos y el desglose de
cada uno de ellos, como informacién reservada.

2. El sujeto obligadc debera otorgar el total de gastos y el desglose de cada uno de

ellos, en relacion a la reparacion de los dafios que se suscitaron el dia primero de
mayo del afio dos mil veintidos.

Por lo anteriormente ex>uesto, con fundamento en los articulos 6, apartado A, de la
Constitucion Politica de 2s Estados Unidos Mexicanos: 7, apartado C, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27. fraccion I, 125, 135, 136,
137, 139, 144, 145, 146, 147, 150, 162 y 164 todos de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica para el Estado de Baja California; 243, 283, 284, 287 y 288, del

Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado

m!

de Baja California, y (emas articulos relativos aplicables; el suscrito Comisionado
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Presidente, en su calidad de ponente en el presente recursc de revision, somete a
consideracion de este H. Pleno del Instituto, el presente proyectc, mismo que se propone

en los siguientes términos:

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con lo expuesto en los consideranc os tercero y cuarto; con
fundamento en el articulo 144, fraccion lll, de la Ley de Tran: parencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California; este Or jano Garante determina

REVOCAR, la respuesta del sujeto obligado para los siguientes ¢ fectos:

1. El Comité de Transparencia debera dejar sin efectos las ac tas de sesiéon del Comité
de Transparencia mediante las cuales clasifico el total de gastos y el desglose de
cada uno de ellos, como informacién reservada.

2. El sujeto obligado debera otorgar el total de gastos y el ¢ esglose de cada uno de
ellos, en relacion a la reparacion de los dafios que se sus citaron el dia primero de

mayo del ano dos mil veintidos.

SEGUNDO: Se instruye al sujeto obligado, para que, en el térriino de 05 (cinco) dias
habiles, siguientes a que le sea notificada la presente resolucion informe a este Instituto,
por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto resolt tivo primero, en términos
de los articulos 153 y 154, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado de Baja California. Apercibiéndole en el sentidc de que, en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo senalado, se procedera co \forme lo estipulado en
los articulos 155 y 157 de la Ley de Transparencia y Acceso ¢ la Informacion Publica

vigente en el Estado.

TERCERO: Asimismo, a fin de garantizar el debido cumplimier to del presente fallo, se
requiere al sujeto obligado para que dentro del término conferidc para tal efecto, informe
a este ()rgano Garante el nombre del titular de la unida i, responsable de dar
cumplimiento a la resolucion; de igual forma, precise e nombre del superior
jerarquico de éste; apercibiéndole de que, en caso de n»> proporcionarlo y de
suscitarse un incumplimiento, la medida de apremio sera di ‘igida a la persona que
resultare responsable con base a los elementos que se tengan a disposicion; lo
anterior, de conformidad con el articulo 212 del Reglamento de |: Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Pablica para el Estado de Baja Californic .

CUARTO: Se pone a disposicion de la persona recurrente, los nt meros telefénicos: (686)

558-6220 y (686) 558-6228; asi como el correo electronico juridic y@itaipbc.org.mx.

QUINTO: Se hace del conocimiento de la persona recurrente, que en caso de que se
encuentre inconforme con esta determinacion, podra impugnar l: misma, ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccié 1 de Datos Personales o

ante el Poder Judicial de la Federacion. Lo anterior, con fundame nto en el articulo 151 de
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la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja
California.

SEXTO: Notifiquese conforme a la Ley.

Asi lo resolvio el PLENO del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, integrado por la
COMISIONADO PRESIDENTE, JOSE RODOLFO MUNOZ GARCIA, COMISIONADA
PROPIETARIA, LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ, COMISIONADO PROPIETARIO,
JESUS ALBERTO SANDOVAL FRANCO, figurando como ponente, el primero de los

mencionados; quienes Ic firman ante la SECRETARIA EJECUTIVA, JIMENA JIMENEZ
MENA, que autoriza y da fe. Doy fe.

LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ

COMISIONA PROPIETARIA
Q ' és%
JESUS.ALBERI.O_SAND. VAL FRANCO

COMISIONADO PROPIETARIO

LA PRESENTE HOJA DE FIRMAS, FORMA PARTE INTEGRAL DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE REVISION
IDENTIFICADO CON EL NUMERO RR{788/2022, TRAMITADO ANTE EL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A
LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA.
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