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RECURSO DE REVISION:
RR/562/2022
SUJETO OBLIGADO:
AYUNTAMIENTO DE MEXICAL]
COMISIONADA PONENTE:

" LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ

Mexicali, Baja California, treinta de mayo de dos mil veintitrés; visto el expediente
relativo al recurso de revision identificado con el numero RR/562/2022, interpuesto
en contra de actos atribuidos al sujeto obligado Ayuntamiento de Mexicali; se
procede a dictar la presente RESOLUCION, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA. En fecha cuatro de
mayo de dos mil veintidos, la persona recurrente formulé una solicitud de acceso a
la informacion pudblica en la Plataforma Nacional de Transparencia, al

Ayuntamiento de Mexicali, la cual quedo registrada con el folio 020058722000348.

Il. RESPUESTA A LA SOLICITUD. El sujeto obligado dio respuesta primigenia a la

solicitud de acceso a la informacién publica en fecha dieciocho de mayo de dos mil
veintidos.

Il. PRESENTACION DEL RECURSO DE REVISION. E| solicitante, se inconformd
con la respuesta otorgada, e interpuso el presente medio de impugnacion el dia

veintitres de mayo de dos mil veintidés, por motivo de la entrega de informacion
incompleta.

IV. TURNO. Con fundamento en los articulos 27, fraccion Il, 143, fraccion I, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja
California; 252 y demas relativos, del Reglamento de la Ley de la materia; en razon
del estricto orden de prelacion, el recurso de revision fue turnado a la ponencia de
la Comisionada Propietaria LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ.

V. ADMISION. El dia dos de junio de dos mil veintidos, se admitié el recurso de
revision y se le asigno el nimero de expediente RR/562/2022: donde se requirio al
sujeto obligado, para que en el plazo de siete dias diera contestacion al recurso, lo

cual fue notificado en fecha ocho de junio de dos mil veintidds.

VL. MANIFESTACIONES DEL SUJETO OBLIGADO. En fecha dieciséis de junio de

dos mil veintidos el sujeto obligado, a través del Jefe de la Unidad Coordinadora de
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Transparencia, realizé diversas manifestaciones en vias de contestacion al presente

recurso.

VII. ACUERDO DE VISTA. En fecha veintidos de junio dos mil veintidds, se notifico
al recurrente el referido acuerdo, mediante el cual se le concedio el plazo de tres
dias habiles, para que manifestara lo que a su derecho conviniera respecto del

escrito de contestacion; sin que se hubiera manifestado al respecto.

VIIl. CITACION PARA OIR RESOLUCION. Seguido el procedimiento en todas sus
fases, se ordeno el cierre de instruccion y se procede a dictar resolucion por parte
del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, en los términos de

los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6°, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7°, apartado C, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 135, 136,
fraccion IV 137, 139 y 143, todos de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California; el Pleno de este Instituto de

Transparencia, es competente para resolver el recurso de revision planteado.

SEGUNDO: CARACTER DEL SUJETO OBLIGADO. El sujeto obligado
Ayuntamiento de Mexicali, tiene esta calidad de conformidad con lo sefalado en el
articulo 15 fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

para el Estado de Baja California.

TERCERO: PROCEDENCIA DEL RECURSO. Por tratarse de una cuestion de
orden publico y de estudio preferente, previo analisis de las actuaciones que
integran el expediente, es menester considerar si se actualiza alguna de las
causales de sobreseimiento o improcedencia previstas en los articulos 148 y 149
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de

Baja California.

En este sentido, cuando el sujeto obligado responsable modifiqgue o revoque su
respuesta materia de la solicitud, de tal manera que el recurso de revisiéon quede sin

materia este sera sobreseido sea 0 no solicitado por las partes.

En el caso que nos ocupa, se colma la hipotesis prevista en la fraccion articulo 149
fraccion 1ll de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el

Estado de Baja California. Lo anterior en razén de que se otorgd contestacion de la
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Comision Estatal de Servicios Publicos de Mexic

ali, con la cual, modifico la
respuesta inicial otorgada respuesta a la solicitud formulada.

ARGUMENTOS QUE SOPORTAN LA PRESENTE RESOLUCION

CUARTO: ESTUDIO DEL ASUNTO. EI presente estudio habra de partir de los

terminos en que fue formulada la solicitud de acceso a la informacion publica, la
cual se hizo consistir en:

‘Reporte de la empleada Karla Julia Carrillo Gutierrez con numero
de empleado 19630, comisionada a regidores, con base en taller
municipal. que incluya la siguiente informacion:

1.- Comprobacion de asistencias (puede ser hoja de firmas, copia

de relacion de checador o cualquier documento que valide su
asistencia)

2.- horario laboral.

3.- informe de actividades.

4.-salario neto y que incluya compensacion.
5.- Copia de gafete oficial del ayuntamiento.

Todo lo anterior, de los periodos correspondientes de enero 2021
al 4 de mayo 2022.

Dicho reporte con firma de validez por la persona que solicitd su
comision al rea de regidores..” (sic)

Por otra parte, en atencion a la solicitud, el sujeto obligado a través de la Unidad de
Transparencia le respondio lo siguiente:

"MEXICALI, BAJA CALIFORNIA A 18 DE MAYO DEL 2022
EN ATENCION A SU SOLICITUD SE INFORMA LO SIGUIENTE:

Con fundamento en los articulos 118, 119, 120, 122, 123, 125, 126,
127, 128, 129, 130, 134 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California, le informo
que la respuesta a su solicitud enviada por OFICIALIA MAYOR y

REGIDORES como sujetos obligados se envia en archivo
adjunto.”.(sic)

(-]

RESPUESTA

En atencion al folio niumero 020058722000348, se da respuesta lo siguiente:

1.- Comprobacion de asistencias (puede ser hoja de firmas, copia de relacién de
checador o cualquier documento que valide su asistencia).

La C. Karla Julia Carrillo Gutiérrez no esta sujeta a reloj checador.
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2.- Horarno laboral.

La informacion correspondiente debera solicitarse a la Coordinacion Administrativa
de Regidores, el cual se encuentra laborando actualmente la C. Karla Julia Carrillo
Gutierrez.

3. Informe de aclividades.

La informacién correspondiente debera solicitarse a la Coordinacion Administrativa
de Regidores, el cual se encuentra laborando actualmente la C. Karla Julia Carrillo
Gutierrez.

4. Salario Neto y gue incluya compensacion.
Salario catorcenal $2,738.61 pesos, Compensacion $11,6560.83 pesos.

5.- Copia de gafete oficial del ayuntamiento. Todo lo anterior, de los periodos
correspondientes de enero 2021 al 4 de mayo 2022. Dicho reporte con firma de
validez por la persona que solicito su comision al area de regidores.

R: Una vez realizada una busqueda exhaustiva en los archivos del departamento
de Recursos Humanos de la Oficialia Mayor, no se encontré que se haya expedido
gafete oficial del Ayuntamiento a nombre de Karla Julia Carrillo Gutierrez.

De igual manera, una vez revisado el expediente personal de la trabajadora, se
encontro oficio de comision de fecha 17 de febrero del presente ano, signado por
La C. Claudia Lorenia Beltran Gonzalez. Oficial Mayar del XXIV Ayuntamiento de
Mexicali, el cual se adjunta al presente.

[.]

Ahora bien, la persona recurrente al interponer su recurso expresa como agravio,

lo siguiente:

“En la hoja 3 del documento recibido, se hace mencion de un OFICIO
DE COMISION DE LA EMPLEADA KARLA JULIA CARRILLO
GUTIERREZ, CON FECHA DEL 17 DE FEBRERO 2022, se hace
mencion del documento signado por la Oficial mayor, el cual no
vienen adjunto en los documento. SE HACE LA SOLICITUD DE
DICHO OFICIO DE COMISION, favor de enviarlo via correo a

I @9mail.com.” (Sic)

Posteriormente, el sujeto obligado otorgd contestacion, con la cual, modifico la

respuesta inicial otorgada respuesta a la solicitud formulada de |a siguiente manera:

o ]

Aunado lo anterior, con el fin de garantizar el derecho a la informacion publica
con numero de folio 020058722000348. de conformidad con el articulo 144 fraccion
Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de
Baja California. el Instituto de Transparencia determind modificar la respuesta
proporcionada a la solicitud de acceso a la informacion; adjuntandose al presente
oficio de comision de fecha 17 de febrero de 2022, el cual menciona que la C. Karla
Julia Carnllo Gulierrez quedara comisionada para prestar sus servicios a Regidores.

]
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DEPENDENCIA Oficialia Mayor
SECCION Recursos Humanos
ASUNTO: Comisién

Mexicall, Baja California, a 17 de Febrero de 2022,

KARLA JULIA CARRILLO GUTIERREZ
Presente.

Per este conduclo comunico a usted que a parlir del dia 17 do Febrero del
presente, quedard comisionada para prestar sus servicios en Regidores, por lo que
deberd de presentarse con el Regidor Serglo Tamai Garcla, lo anterior para que le sean
asinadas sus nuevas funciones

Oe igual manera se le informa que debera cumplir con la Joinada laboral como lo
Indica el articulo 25 de la ley del Servicio Givil de los Trabajadoas al Servicio de los Poderes
del Estado y Municipio de Baja California, Asimismo, se le infrma que, di no presentarse
en el area asignada, serd considerado como desobediencia alas Grenas de su palron, y
se procedera en lérminos de lo dispueslo en el artlcule 57 de la Ley del Servicio Cavil de los
Trabajadores al Servicio de los Poderes del Estado y Municipos de Baja Califorra

\
Sin olro particular por el momenh: guedo de Usled,

\ e
CLAUDIA LOR w& TRAN GONZALEZ 1/ {1, r N
e | T
DEL XXIV AYUNTAMIENTO DE MEXICALI K/ (4 E@ 1B 8Ly W

AECUREOS HUMANDS
| | [
En este orden de ideas, se procede a examinar las actuaciones en el recurso de
revision a fin de establecer si con motivo del agravio esgrimido, fue violentado el

derecho de acceso a la informacion publica de la parte recurrente.

Bajo este contexto, derivado de las actuaciones integrantes en el presente recurso
de revision, resulta conveniente analizar en un primer momento, el agravio
esgrimido por la persona recurrente; en razén de ello, se tiene que la inconformidad
es respecto al oficio de comision de fecha diecisiete de febrero de dos mil veintidés.
Por consiguiente, resulta improcedente el estudio de la informacion por lo que hace
al resto de la solicitud, al quedar tacitamente consentidas, de conformidad con el
criterio con clave de control $0/001/2020, emitido por el Instituto Nacional de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales:

“Actos consentidos tacitamente. Improcedencia de su analisis. Si en
Su recurso de revision, la persona recurrente no expresé inconformidad
alguna con ciertas partes de la respuesta otorgada, se entienden
tacitamente consentidas, por ende, no deben formar parte del estudio de
fondo de la resolucién que emite el Instituto.” (Sic).

Bajo este contexto, derivado de las actuaciones integrantes en el presente recurso
de revision, resulta conveniente analizar en un primer momento, el agravio
esgrimido por la persona recurrente relativo a la entrega de la informacién
incompleta, aludiendo que el sujeto obligado omitié adjuntar el oficio de Comision
de fecha diecisiete de febrero de dos mil veintidés.
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En ese sentido, se advierte que élvsujeto obligado a travéé d_e la contestacion al
presente medio de impugnacién, modificd su respuesta primigenia, adjuntando el
oficio requerido por la persona recurrente, siendo este el Oficio de Comision de la
persona servidora publica Karla Julia Carrillo Gutierrez, de fecha diecisiete de
febrero de dos mil veintiddés, por lo que, después del analisis vertido a la
documentacion exhibida por el sujeto obligado, el Organo Garante determina que

resulta ser congruente con lo requerido por la persona recurrente.

Finalmente, de conformidad con las documentales que obran en el expediente, este
Organo Garante arriba a la conclusion de que el presente medio de impugnacion
ha quedado sin materia, toda vez que a través de la contestacion al medio de
impugnacion se modifico la respuesta primigenia a la solicitud de acceso a la
informacion, sin que proporcionara un medio de conviccion suficiente que
controvierta lo proporcionado por el sujeto obligado; en razon de ello, se actualizan
las causales previstas por los articulos 144 fraccion | y 149 fraccion |1l de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California,

y se determina SOBRESEER el presente recurso de revision.

QUINTO: SENTIDO DE LA RESOLUCION. En vitud de que durante la
sustanciacion del recurso de revision la parte recurrente a través de la contestacion
al medio de impugnacion se modifico la respuesta primigenia; por lo que, se
concluye gue el medio de impugnacion ha quedado sin materia, por lo que se
decreta su SOBRESEIMIENTO, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 144
fraccion 1, en relacion con el 149 fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica para el Estado de Baja California.

Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en los articulos 6, apartado A, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado C, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccidon
II, 125, 135, 136, 137, 144, 145, 146, 147, 150, todos de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California; 243, 283, 284,
287 y 288, del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Baja California, y demas articulos relativos aplicables; el
suscrito Comisionada Propietaria, en su calidad de ponente en el presente recurso
de revision; somete a consideracion de este H. Pleno del Instituto, el presente

proyecto, mismo que se propone en los siguientes términos:
RESUELVE

PRIMERO: En virtud de que durante la sustanciacion del recurso de revision la parte
recurrente a través de la contestacion al medio de impugnacién se modifico la
respuesta primigenia; por lo que, se concluye que el medio de impugnacion ha

quedado sin materia, por lo que se decreta su SOBRESEIMIENTO, con fundamento
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en lo dispuesto por el articulo 144 fraccion I, en relacion con el 149 fraccion 1ll, de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja
California.

SEGUNDO: Se pone a disposicion de la parte recurrente, los numeros telefénicos:
(686) 558-6220 y (686) 558-6228: asi como el correo electronico:
luridico@itaipbc.org. mx.

TERCERO: Se hace del conocimiento de la parte recurrente, que en caso de que
S€ encuentre inconforme con esta determinacion, podra impugnar la misma, ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion. Lo anterior con fundamento

en el articulo 151 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Pablica
para el Estado de Baja California.

CUARTO: Notifiquese en términos de Ley.

Asi lo resolvié el PLENO del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, integrado
por la  COMISIONADO PRESIDENTE, JOSE RODOLFO MUNOZ GARCIA,
COMISIONADA PROPIETARIA, LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ,
COMISIONADO PROPIETARIO, JESUS ALBERTO SANDOVAL FRANCO,
figurando como ponente, Ia segunda de los mencionados; quienes lo firman ante la

SECRETARIA EJECUTIVA, JIMENA JIMENEZ MENA, que autoriza y da fe. Doy
fe.

JOSE RODOLFO MIYNOZ GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

__-__-_—_-__—‘—'——-_.___
JS ALBERTO SANDOVAL FRANCO

IONADO PROPIETARIO

LOMIS

LA PRESENTE HOJA DE FIRMAS, FORMA PARTE INTEGRAL DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE REVISION
IDENTIFICADO CON EL NUMEROD RR/562/2022, TRAMITADO ANTE EL INSTITUTO DE TRANSPARENGIA. ACCESO A
LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA,
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