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RECURSO DE REVISION:
RR/277/2022
SUJETO OBLIGADO:
iy 2 FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
DE BAJA CALIFORNIA
COMISIONADO PONENTE:
JOSE RODOLFO MUNOZ GARCIA

Mexicali, Baja California, tres de mayo de dos mil veintitrés; visto el expediente relativo
al recurso de revision identificado con el nimero RR/277/2022: se procede a dictar la
presente RESOLUCION, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA. En fecha dieciséis de
febrero de dos mil veintidds, la persona recurrente formulé una solicitud de acceso a la
informacién publica en la Plataforma Nacional de Transparencia, al sujeto obligado,
Fiscalia General del Estado de Baja California, la cual quedo registrada con el
numero de folio 021381022000086.

Il. RESPUESTA A LA SOLICITUD. El dia dos de marzo de dos mil veintidos, se notifico

a la ahora persona recurrente, la respuesta a su solicitud de acceso a la informacion
publica.

lil. PRESENTACION DEL RECURSO DE REVISION. La persona solicitante, en fecha
veinticuatro de marzo de dos mil veintidos, interpuso recurso de revisién ante este

Instituto, con motivo de la entrega de informacién incompleta.

IV. TURNO. Con fundamento en los articulos 27, fraccion Il, 143, fraccién |, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California;
252 y demas relativos, del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California; en razon del estricto orden de

prelacion, el Recurso de Revision fue turnado a la ponencia de la Propietaria CINTHYA
DENISE GOMEZ CASTANEDA.

V. ADMISION. El dia veintinueve de marzo de dos mil veintidés, se dicto el auto de
admision correspondiente, asignandosele para su identificacion, el numero de
expediente RR/277/2022; requiriéndose al sujeto obligado, Fiscalia General del
Estado de Baja California, para que en el plazo de 07 (siete) dias habiles, realizara

sus manifestaciones a través de la contestacion al recurso: lo cual le fue notificado el
dia diecinueve de abril de dos mil veintidés.

VI. MANIFESTACIONES DEL SUJETO OBLIGADO. En fecha veintisiete de abril de

dos mil veintidods, el sujeto obligado otorgo contestacion al recurso de revision; por lo
“_
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que mediante proveido de fecha diecisiete de mayo de dos mil veintidos, se ordend dar
vista a la persona recurrente respecto de los documentos exhibidos por el sujeto
obligado, para que dentro del término de tres dias habiles a partir de aquel en que
surtiera efectos legales la notificacién correspondiente, manifestara si estos satisfacian

sus pretensiones de informacion; situacion que no acontecio.

Vil. POSESION DE COMISIONADO PONENTE. El dia cinco de agosto de dos mil
veintidos, en Sesion Extraordinaria del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California,
y de conformidad con lo establecido en el articulo 32 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California, el Comisionado
Suplente JOSE RODOLFO MUNOZ GARCIA, tomé posesion de la ponencia a cargo

de la tramitacién y resolucion del presente recurso de revision.

VIIl. CITACION PARA OIiR RESOLUCION. Seguido el procedimiento en todas sus
fases, se ordeno el cierre de instruccion y se procede a su resolucién por parte del
Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de

Datos Personales del Estado de Baja California, en los términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado C, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion
I1, 135, 136, fraccion 1V, 137, 139 y 143, todos de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica para el Estado de Baja California; el Pleno de este Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Baja California, es competente para resolver el recurso de revision

planteado.

SEGUNDO: PROCEDENCIA DEL ESTUDIO DE FONDO. Por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferente, previo analisis de las actuaciones que
integran el expediente, no se advierte la actualizacion de alguna de las causales de
sobreseimiento o improcedencia previstas en los articulos 148 y 149 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California.
Consecuentemente, resulta procedente entrar al analisis del fondo de la controversia
planteada. En virtud de lo anterior, este Organo Garante adquiere el grado de

conviccion suficiente para entrar al estudio de fondo de la controversia planteada.

TERCERO: FIJACION DE LA LITIS. Con base en las constancias obrantes dentro del

procedimiento, el estudio del presente asunto consiste en determinar, si la respuesta

S —
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otorgada por el sujeto obligado transgrede el derecho de acceso a la informacion de la
persona recurrente.

CUARTO: ESTUDIO DEL ASUNTO. El presente estudio habra de partir de los

terminos en que fue formulada la solicitud de acceso a la informacion publica, la cual
se hizo consistir en:

“Solicito, con informacién actualizada al 15 de febrero de 2022:

1. La cantidad de perfiles genéticos con los que se cuenta en la base de datos
genéticos de esta institucion.

2. Del numero total de perfiles genéticos con los que se cuenta en la base de
datos genéticos de esta institucion, sefalar:

a) Cuéntos corresponden a familiares de personas desaparecidas.
b) Cuantos corresponden a cadaveres no identificados.

¢) Cuantos corresponden a cadgveres identificados.

d) Cuantos corresponden a familiares de personas localizadas.

3. Senalar el nimero de perfiles genéticos que se han enviado a la Fiscalia
General de la Republica para ser incorporados en la base de datos CODIS,

4. Senalar la ultima fecha de envio de perfiles genéticos que se haya realizado

a la Fiscalia General de Republica para ser incorporados en la base de datos
CODIS.

5. Indicar numero de registros de huellas dactilares con las que cuenta esta
institucion.

6. Del nimero de registros huellas dactilares con las que cuenta esta
institucién, desglosar cuantos corresponden a cadaveres no identificados,

cuantos a personas desaparecidas, cuantos a personas localizadas y cuantos
a cadaveres ya identificados.

7. Numero de cadaveres identificados por esta Fiscalia desde el afio 2006 al
15 de febrero de 2022." (Sic)

De igual forma, debe considerarse la respuesta que fue oforgada a la solicitud de

acceso a la informacion, por parte del sujeto obligado, cuyo contenido es el siguiente:

por tal motivo me permito sefalar lo “ilada: B o )
. Lakase de datos local ¢ *5 con 7.123 perfiles genéticos
2. El Centro Estatal de Cier - Forenses de la Fiscalia General del Estado
ha compartido con la F ''a General de la RepuUblica un total de 3,614
perfiles para su ingreso ¢ tejo con la informacidn contenida en la Base

de Datos Nacional CODI

3. Elultimo envio realizado 1 Miscalia General de la Republica se registré

el pasado mes de noviem ¢ de 2021
4. Hemos ingresado un tota (o 11647 0ccCisos no identificados al Sitio AFIS
durante el periodo de 20 1 febrero 2022

5. Se cuenta con el reqistre
los Laboratorios de Geri
a febrero de 2022

9,017 identificaciones de occisos mediante
' v Lofoscopia, durante el periodo de 2006

L. (Sle).
Ahora bien, la persona recurrente expres6 como agravio, al interponer su recurso, lo
siguiente:
"RAZON DE INCONFORMIDAD

UNICA. - El sujeto obligado omitié responder los puntos 2 y 5, ademas de
que no respondio de manera completa el punto 6, de la solicitud de
informacion con namero de folio 021381022000086, sin sefialar su

m
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justificacion ni cumplir con los requisitos para determinar su inexistencia.
En ese sentido, la informacion requerida en la solicitud, en comparacion con
la informacién que se recibio por parte del sujeto obligado, es la siguiente:

Informacion requerida en la solicitud
(actualizada al 15 de febrero de 2022)

Informac on recibida por parte del sujeto
obligado

1. La cantidad de perfiles genéticos con los que se
cuenta en la base de datos genéticos de esta
institucion.

1. La base o+ datos local cuenta con 7,123
perfites g ~1c08

2. Del numero total de perfiles genéticos con
los que se cuenta en la base de datos genéticos
de esta institucion, seialar;

a) Cuantos comesponden a familiares de
personas desaparecidas.

b) Cuantos correspenden a cadaveres no
dentificados.

¢) Cuantos comesponden a cadaveres
identificados.

d) Cuantos corresponden a famiiares de
persenas localizadas.

Ninguna

3. Senalar el numero de perfiles genéticos que se
han enviado a la Fiscalia General de Is Republica
para ser mcorporados en la base de datos CODIS.

2. El Cenr - Estatal de Ciencias Forenses de la
Fiscaliz 5= =ral del Estado ha compartido con
la Fiscalis -=neral de ia Repubfica un folal de
3,614 per = - para su ingreso y cotejo con ia

mformacc contenda en la Base oe Dafos
Nacional .. DS,
4, Sefialar la ulima fecha de envio de perfiles 3. El titim > =nvio realizado a fa Fiscalia
geneticos que se haya realzado a la Fiscalia General o= : Republica se registro el pasada
General de Republica para sermcorporados enla | mes ce -, =mbre de 2021.
base de datas CODIS.
5. Indicar numero de registros de huellas Ninguna
dactilares cen las que cuenta esta institucion.
6. Del numero de registros huellas dactilares 4. Hemos - .resads un total de 11,647 occisos
con las que cuenta esta institucion, desglosar no idennro s o5 al Sitio AFIS durante el penodo

cuantos comesponden a cadaveres no identificados,
cuanios a personas desaparecidas, cudnlos a
personas localizadas y cuantos a cadaveres ya
identificados.

de 2005 5 “=vrero 2022,

7. Niimero de cadaveres identificados por esta 5. Se cuzr = con ef regisiro de 9,017

Fiscalia desde el ano 2006 af 15 de febrerg de identmicac - 125 de cccisos mediante ias
2022. Laborator. . Je Genética y Lofoscopia, durante
el pencoc - 2006 a febrero de 2022

Es importante mencionar que, de acuerdo con el reglamento de la Ley Organica
de la Fiscalia General del Estado de Baja California, el sujeto obligado deberia
de contar con dicha informacion, pues sefiala:

Articulo 102.- La Direccion General del Centro Estatal de Ciencias
Farenses, es un organo perteneciente a la Fiscalia General del Estado,
estara a cargo de un Director General que seréa designado y removido
libremente por el Fiscal General, se organizara y funcionara de conformidad
con la Ley Organica y el presente Reglamento (...)

Articulo 103.- El Director General de Ciencias Forenses, dependera
directamente del Fiscal General y tendra las siguientes facultades y
obligaciones:

VIl. Supervisar los archivos de identificacion criminalistica, de voz, de
genética humana, de huellas dactilares, huellas balisticas, de identificacién
de personas, asi como de diversos archivos que deriven de la funcion pericial.
(Enfasis afiadido)

De acuerdo con los articulo 131 y 132 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica para el Estado de Baja California:

Articulo 131.- Cuando la informacion no se encuentre en los archivos del sujeto

. -~ |
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obligado, el Comité de Transparencia:

l.- Analizara el caso y tomara las medidas necesarias para localizar la
informacion;

/.- Expedira una resolucién que confirme Ia inexistencia del Documento;
Ill.- Ordenara, siempre que sea materialmente posible, que se genere o se
reponga la informacién en caso de que ésta tuviera que existir en la
medida que deriva del ejercicio de sus facultades, competencias o
funciones, o que previa acreditacion de Ia imposibilidad de su generacion,
exponga de forma fundada y motivada, las razones por las cuales en el caso
particular no ejercio dichas facultades. competencias o funciones, lo cual
notificara al solicitante a través de la Unidad de Transparencia, y

IV.- Notificaré al érgano interno de control o equivalente del sujeto obligado
quien, en su caso, debera iniciar el procedimiento de responsabilidad
administrativa que corresponda.

Articulo 132.- La resolucién del Comité de Transparencia que confirme la
inexistencia de la informacion solicitada contendri los elementos
minimos que permitan al solicitante tener la certeza de que se utilizé un
criterio de busqueda exhaustivo, ademéas de sefalar las circunstancias de
tiempo, modo y lugar que generaron la inexistencia en cuestion y senalara al
servidor publico responsable de contar con la misma.

(Enfasis afiadido)

En ese tenor, la respuesta del Sujeto Obligado donde proporcioné de manera
incompleta la informacion solicitada fue realizada tnicamente por la Unidad de
Transparencia, sin que fuera sometida al Comité de Transparencia
correspondiente para tomar las medidas necesarias para localizar la
informacion faltante con un criterio de btisqueda exhaustiva Y, en su caso,
expedir la resolucién que confirmara la inexistencia de la informacion solicitada
con los elementos minimos a que se refieren los articulos en cita. En el caso
concreto, el sujeto obligado debe brindar la informacion faltante en la respuesta
a la solicitud con numero de folio 0213810220000886, que se refiere a:

2. Del namero total de perfiles genéticos con los que se cuenta en la base
de datos genéticos de esta institucion, sefalar:

a) Cuantos corresponden a familiares de personas desaparecidas.

b) Cuéantos corresponden a cadaveres no identificados.

¢) Cuantos corresponden a cadaveres identificados.

d) Cuéntos corresponden a familiares de personas localizadas.

5. Indicar numero de registros de huellas dactilares con las que cuenta
esta institucion.

6. Del numero- de registros huellas dactilares con las que cuenta esta
institucion, desglosar cuantos corresponden a cadaveres no identificados,
cuantos a personas desaparecidas, cuantos a personas localizadas y
cuantos a cadaveres ya identificados.

Por lo tanto, este Instituto Nacional debe modificar la respuesta del sujeto
obligado para darle la oportunidad de brindar Ia informacion solicitada faltante
en atencion al principio constitucional de maxima publicidad. En caso de no
contar con ella, el sujeto obligado debe someter la resolucion al Comité de
Transparencia para que actie conforme a derecho, demuestre que realizé una
busqueda exhaustiva de la informacion, que no cuenta con ningin registro y
declare su inexistencia. [...]” (Sic).

Asi mismo, el sujeto obligado otorgo la contestacion del presente recurso de

revision, en el cual medularmente manifesto lo siguiente:

H[ }
i " -
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del Estace de Baja Ca v/ —\ o SeLIEnGas Forenses de la Fiscalla Cerergl
i ntetler co o z da :

52 advierte o . '|I : 8 3 Recurso di Revision ¢ tado al rubro, v
? @dvie lue sé ¢ 3 causal do sot BOLO COM DT e . v y
148 frace Wy IV o |s de Trans % ,:_,, a lo estipulado por el artleile
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Del numere total de perfiles gendticos
geneticos de esta Institucion, serialar
a) Cwantos corresponden a farmiliares o.

Se han registrado un total de 2,007 pet

! Cuantos corresponden a cadaveres i

Hemos ingresado un total 15590 cac:
2006 al 2022

| Cuantas corresponden a cadaveres o

Se ha logrado identificar en un peric
cadaveres.

Cuantos corresponden a farmiliares o«
Hemos ingresado un total ae 5716 per
2022

Asirmismo, me permito hacer de su oo

sl punto 5 y 6 del recurso de revision -

'y los que se cuenta la base de datos

sSOnNas desaparecioas,
5 genéticos de familiares.

incados.

es no identificadcs en el pericdo de

hicauos.
je 2006 al 2022 un total de 5,716 a

sonas localizadas
s farniliares en un periodo de 2006 al

mento que la infermacion solicitada
Jestion, para efecto de la gestion y

acrrumstracion de la informacion ge la prese
@ etectiva ermusion de resultadoes, puesto gu
encwentra el responder a 13s sohicitudes de

Jebida integracion de las Carpetas de Invest

Jireccion no resulta procedente para
-ntro de las atnibuciones del perito se
~ancion del Ministerio Publico para la
on oe esta Fiscalla, por lo que s1 blen

gc clerto se realiza la actividad de INgreso
~ompetenie para llevar la estadistica del ©
ael Sistema Nacional de Seguridad Pyl
mposibiidad de reportar la informacian e

| de huellas dactiares, la autoriggs
a AFIS, es el Secretariado Ejecutivo
Es por ello que nos vemos en ia
le los términos sclicitados.

C este mode, solicito se lenga por atendiu dos 105 puntos de |la Resolucion del
Recurso de Revisién RR/277/2022. 1=afirr - PLUMPIomiso de esla Direccion ge
la neacesidad manifestada por sy
ien en consideracion los elementos
183 Uk Nacer manifiesta la obhigacion
HNC:ON de su Cargo en congruencia
A1echos Humancs, de igual forma a
saludo.

suxiliar de farma activa y sin dilatacion.
fepresentacion social, siempre y ¢uando s
Que ge faclo hmitan nuestra participacion, a.
de nuestro personal de realizar actividade
con la cultura de respeto y proteccién de o
provecho la ocasidn para enviarle un respet

[...]" (Sic).

Precisado los extremos de la controversia, se procedié a examinar las actuaciones que
integran el presente recurso de revision, a fin de establecer si con motivo del agravio
esgrimido, resulta fundado y con ello fue violentado el derecho de acceso a la

informacion publica de la persona recurrente.

Cuando los ordenamientos juridicos aplicables otorguen a los sujetos obligados las
facultades, competencias y funciones para atender las solicitudes de informacién que
se les presentan, estas deberan otorgar respuesta de manera congruente y exhaustiva

con lo peticionado.

Como ya quedd asentado con anterioridad el sujeto obligado al atender la solicitud
inicial informo sobre su incompetencia y consecuentemente, la parte recurrente se
agravio de dicha incompetencia argumentando la entrega de informacion incompleta

por parte del sujeto obligado.

En ese sentido, atendiendo a lo establecido en el articulo 129 de la Ley de

Transparencia Acceso a la Informacién Publica para el estado de Baja California:

Articulo 129.-

Cuando las Unidades de Transparencia determinen la notoria incompetencia
por parte de los sujetos obligados, dentro del ambito de su aplicacién, para
atender la solicitud de acceso a la informacion, deberan comunicarlo al
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solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la recepcién de la solicitud Y,
en caso de conocer el sujeto o sujetos obligados competentes, lo haré saber
al solicitante. Si los sujetos obligados son competentes para atender
parcialmente la solicitud de acceso a la informacion, deberé dar respuesta
respecto de dicha parte. Respecto de la informacion sobre la cual es
incompetente se procedera conforme lo sefiala el parrafo anterior.

Articulo 124.- Las Unidades de Transparencia deberén garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
informacion o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y
funciones, con el objeto de que realicen una busqueda exhaustiva y razonable

de la informacion solicitada.
De lo anterior se desprende que, la Unidad de Transparencia del sujeto obligado
debera orientar a las personas solicitantes sobre los sujetos obligados competentes
conforme a la normatividad aplicable y por su parte, cuando la Unidad de
Transparencia determine la notoria incompetencia para atender la solicitud de acceso
a la informacion, debera comunicarlo a la persona interesada, dentro de los tres dias

posteriores a la recepcion de la solicitud y, en caso de poderlo determinar, sefialar a la
persona solicitante el sujeto obligado competente.

No obstante lo anterior, es de precisar que, al no ser notoria la incompetencia
manifestada por el sujeto obligado, se tuvo que realizar un analisis de fondo tanto
normativo, asi como de las diversas constancias que obran en el expediente, a efecto
de determinar lo conducente, y, asimismo, derivado de una busqueda publica de
informacion realizada por el Organo Garante, es como se pudo arribar a la conclusion
de que resulta procedente que el sujeto obligado declare dicha incompetencia a través

de su Comité de Transparencia y le notificara al particular el acta emitida al efecto.

Es oportuno hacer de conocimiento que, en los casos en que la normatividad aplicable
no es clara en delimitar la competencia del sujeto obligado respecto de lo solicitado, no
es suficiente para emitir una declaracién de incompetencia, el limitarse a indicar la
ausencia de atribuciones para poseer la informacion solicitada y orientarle sobre ente
publico que pudiere contar con dicha informacién; sino que esta, debe encontrarse
debidamente soportada y validada, haciendo énfasis de que, en el caso que nos ocupa,
derivada de la naturaleza de la solicitud, no se advierte de manera notoria que la
informacion corresponda a las facultades y atribuciones de diverso sujeto obligado y

en ese sentido, se determina que la incompetencia aludida por el sujeto obligado; debe
ser aprobada por su Comité de Transparencia;

Por otra parte, en caso de que suscitarse una clase de incompetencia diversa a la
descrita en el articulo 129 de la Ley de Transparencia, sera requisito indispensable
presentar a la persona solicitante una resolucion del Comité de Transparencia del
sujeto obligado, en donde se confirme la incompetencia sostenida, de conformidad con
el articulo 54 fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

para el Estado de Baja California y con el criterio 02-20 del Instituto Nacional de
“‘_
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Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales que

a la letra senalan:

Articulo 54.- Cada Comité de Transparencia tendra las siguientes funciones:

Il.- Confirmar, modificar o revocar las determinaciones que en materia de
ampliacion del plazo de respuesta, clasificacion de la informacion y
declaracion de inexistencia o de incompetencia realicen los titulares de las
Areas de los sujetos obligados.

Declaracion de incompetencia por parte del Comité, cuando no sea
notoria o manifiesta. Cuando la normatividad que prevé las atribuciones del
sujeto obligado no sea clara en delimitar su competencia respecto a lo
requerido por la persona solicitante y_resulte necesario efectuar un_analisis
mayor para determinar la incompetencia, ésta debe ser declarada por el
Comité de Transparencia.

De lo anterior se desprende que, la declaracion de incompetencia respecto a la
informacion, no debe limitarse a la sola manifestacion de incompetencia para generar
o poseer la informacion peticionada, sino que, esta debe encontrarse debidamente
soportada y validada observando las formalidades estipuladas en la normatividad, de
ahi que, las resoluciones de incompetencia por el Comité de Transparencia, resulten

de suma importancia, pues brindan certidumbre a la persona recurrente.

Bajo tal tenor, no es dable considerar que dicho proceso se realizé de manera idonea,
en los términos en que se atendié el medio de impugnacion; de esta manera, es de
concluirse que no ha sido colmado el derecho de acceso a la informacién de la

persona recurrente.

Por las consideraciones antes expuestas este Organo Garante determina que el
agravio realizado por la persona recurrente es FUNDADO, por tanto, ordena
MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado.

QUINTO: SENTIDO DE LA RESOLUCION. De conformidad con lo expuesto en los
considerandos tercero y cuarto; con fundamento en el articulo 144, fraccién Il, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja
California; este Organo Garante determina MODIFICAR, la respuesta del sujeto
obligado para efectos de que funde y motive su incompetencia mediante su Comité de
Transparencia en los términos sefialados en el considerando cuarto de la presente
resolucion, en relacion a los puntos de la solicitud identificados como nimero 2, 5y 6

de la solicitud.

Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en los articulos 6, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado C, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccién

md—
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Il, 125, 135, 136, 137, 139, 144, 145, 146, 147, 150, 162 y 164 todos de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California:
243, 283, 284, 287 y 288, del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, y demas articulos relativos
aplicables; el suscrito Comisionado Presidente, en su calidad de ponente en el presente
recurso de revision, somete a consideracion de este H. Pleno del Instituto, el presente
proyecto, mismo que se propone en los siguientes términos:

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad con lo expuesto en los considerandos tercero y cuarto; con
fundamento en el articulo 144, fraccion IIl, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California: este Organo Garante determina
MODIFICAR, la respuesta del sujeto obligado para efectos de que funde y motive su
incompetencia mediante su Comité de Transparencia en los términos senalados en la

presente resolucion, en relacion a los puntos de la solicitud identificados como numero
2, 5y 6 de la solicitud.

SEGUNDO: Se instruye al sujeto obligado, para que, en el término de 05 (cinco) dias
habiles, siguientes a que le sea notificada la presente resolucion, informe a este
Instituto, por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto resolutivo
primero, en términos de los articulos 153 y 154, de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica para el Estado de Baja California. Apercibiéndole en el
sentido de que, en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo senalado, se
procedera conforme lo estipulado en los articulos 155 y 157 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica vigente en el Estado.

TERCERO: Asimismo, a fin de garantizar el debido cumplimiento del presente fallo, se
requiere al sujeto obligado para que dentro del término conferido para tal efecto,
informe a este Organo Garante el nombre del titular de la unidad, responsable de
dar cumplimiento a la resolucién; de igual forma, precise el nombre del superior
jerarquico de éste; apercibiéndole de que, en caso de no proporcionarlo y de
suscitarse un incumplimiento, la medida de apremio sera dirigida a la persona
que resultare responsable con base a los elementos que se tengan a disposicion;
lo anterior, de conformidad con el articulo 212 del Reglamento de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California.

CUARTO: Se pone a disposicion de la persona recurrente, los nimeros telefénicos:
(686) 558-6220 y (686) 558-6228: asi como el correo electrénico
juridico@itaipbc.org.mx.

%

Pagina 9de 10



' e INSTITUTO o€ .
ransparencia

SNLwBAJA CALIFORNIA

e =

QUINTO: Se hace del conocimiento de la persona recurrente, que en caso de que se
encuentre inconforme con esta determinacion, podra impugnar la misma, ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion. Lo anterior, con fundamento en
el articulo 151 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el

Estado de Baja California.
SEXTO: Notifiquese conforme a la Ley.

Asi lo resolvio el PLENO del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Persdnales del Estado de Baja California, integrado por
la. COMISIONADO PRESIDENTE, JOSE RODOLFO MUNOZ GARCIA,
COMISIONADA PROPIETARIA, LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ, COMISIONADO
PROPIETARIO, JESUS ALBERTO SANDOVAL FRANCO, figurando como ponente,
el primero de los mencionados; quienes lo firman ante la SECRETARIA EJECUTIVA,
JIMENA JIMENEZ MENA, que autoriza y da fe. Doy fe.

' ALUCIA ARIANA MIKANDA GOMEZ
- COMISIONADA PROPIETARIA

38 -ALBERTO SANDOVAL-FRANGO——
COMISIONADO PROPIETARIO

LA PRESENTE HOJA DE FIRMAS, FORMA PARTE INTEGRAL DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE
REVISION IDENTIFICADO CON EL NUMERO RR/277/2022, TRAMITADO ANTE EL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA.
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