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RECURSO DE REVISION:
RR/191/2022
SUJETO OBLIGADO:

COMISION ESTATAL DE SERVICIOS
PUBLICOS DE ENSENADA
COMISIONADO PONENTE:

JESUS ALBERTO SANDOVAL FRANCO

Mexicali, Baja California, veintiocho de marzo de dos mil veintitrés; visto el expediente
relativo al recurso de revision identificado con el numero RR/191/2022; se procede a dictar
la presente RESOLUCION, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA. La ahora persona recurrente,
en fecha diez de febrero de dos mil veintidos, a través de Plataforma Nacional de
Transparencia, formulé una solicitud de acceso a la informacién publica dirigida al sujeto
obligado, COMISION ESTATAL DE SERVICIOS PUBLICOS DE ENSENADA, la cual
quedd identificada bajo el numero de folio 021163722000006.

Il. PRESENTACION DEL RECURSO DE REVISION. EI solicitante, inconforme con Ia
respuesta por parte del sujeto obligado, en fecha veintiocho de febrero de dos mil veintidds,

presento recurso de revision relativo a la clasificacién de la informacion.

lll. TURNO. Con fundamento en los articulos 27, fraccion I, 143, fraccion |, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California: 252 y
demas relativos, del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Baja California; en razén del estricto orden de prelacion, el

recurso de revision fue turnado a la ponencia del Comisionado Propietario JESUS
ALBERTO SANDOVAL FRANCO.

IV. ADMISION. El dia veintidés de marzo de dos mil veintidés, se dicté el auto de admision
correspondiente, asignandosele a dicho recurso de revisién para su identificacion, el

niimero de expediente RR/191/2022: y se requirio al sujeto obligado, COMISION ESTATAL
DE SERVICIOS PUBLICOS DE ENSENADA, para que, dentro del plazo de 07 (siete) dias

habiles, realizara sus manifestaciones a través de la contestacion al recurso; lo cual le fue

debidamente notificado en fecha veintitrés de marzo de dos mil veintidds.

V. MANIFESTACIONES DEL SUJETO OBLIGADO. EI sujeto obligado fue omiso en
presentar su respectiva contestacion, no obstante, el término que se le concedi6 para ello;

atento a lo cual, se le declara precluido su derecho para realizarlo con posterioridad.

VI. CITACION PARA OiR RESOLUCION. Seguido el procedimiento en todas sus fases, se

ordeno el cierre de instruccion y se procede a su resolucion por parte del Pleno del Instituto
— ——— e —————
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de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datos Personales del

Estado de Baja California, en los términos de los siguientes:
CONSIDERANDOS

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6, apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado C, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion |1, 135, 136, fraccion
I, 137, 139 y 143, todos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para
el Estado de Baja California; el Pleno de este Instituto de Transparencia, es competente

para resolver el recurso de revision planteado.

SEGUNDO: PROCEDENCIA. Por tratarse de una cuestién de orden publico y de estudio
preferente, previo andlisis de las actuaciones que integran el expediente, no se advierte la
actualizacién de alguna de las causales de sobreseimiento o improcedencia previstas en
los articulos 148 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para
el Estado de Baja California. Consecuentemente, resulta procedente entrar al analisis del

fondo de la controversia planteada.

TERCERO: FIJACION DE LA LITIS. Con base en las constancias obrantes dentro del
procedimiento, el estudio del presente asunto consiste en determinar, si la entrega de
informacion incompleta trasgrede el derecho de acceso a la informacion publica de la

persona recurrente.
CUARTO: ESTUDIO DEL ASUNTO. El presente estudio habra de partir de los términos en

que fue formulada la solicitud de acceso a la informacion publica, |a cual se hizo consistir

en:
“Solicito copia digital de proceso sancionador iniciado y/o concluido
en conira de esta dependencia, en relacion al tema de las
descargas de aguas residuales en el Arroyo el Gallo y/o Playa
Hermosa, durante 2021 y 2022" (sic)

Otros datos para facilitar su localizacion.

“Los procesos sancionadores probablemente fueron realizados por

Conagua, Semarnat o Profepa.”

De igual forma, debe considerarse la respuesta por parte del sujeto obligado:
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“Por este medio se solicita informacién sobre Solicito copia digital de proceso
sancionador iniciado y/o concluido en contra de esto dependencia, en relacion ol tema

de los descargas de aguas residuales en el Arroyo el Gallo y/o Playa Hermosa, durante
2021y2022"

En consecuencia, En relocidn con la solicitud identificada con folio 021163722000006 de feche 10 de
febrero del 2022, presentada por el ciudadono Joatam De Bosobe, respecto o los procesos
sancionadores relocionados con las descorgos de aguas residuoles en los lugares que precisa en su
solicitud, me permito comunicarle que hosta el momento no se tiene conocimiento gue lo
SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES (SEMARNAT) osi como LA
PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE (PROFEPA), ambas dependencias
federoales, hayan instaurado procedimiento alguno en contro de esto paraestatal.

Por otra parte, le comunico que la COMISION NACIONAL DEL AGUA inicié procedimientos
sancionadores en contra de este Organismo respecto a los sitios referidos, respecto de los cuales
esta Comision promovié juicios de nulidad onte el TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
ADMINSITRATIVA (TFJA) y se encuentran radicodos bajo expedientes No. 4008/2021-01-02-8 en la
Segunda Sala Regionel y 4009/2021-01-01-4 ante la Primera Solo Regional, en consecuencio de lo
anterior, no es posible proporcionar lo informacién de dichos pracedimientos pues se podria afector
la debida conduccién de los mismos, que en caso de dorse o conocer podrie vulnerar las defensos de
este Organismo, tado vez que terceros podrian tener acceso o la informacién que se encuentro
dentro de un proceso jurisdiccional, cuando Jas partes materiales de dicho proceso oun no tienen
conotimiento de las mismas, lo que vulnera el derechos de Ios dependencios involucrados y en
términos de lo esteblecido por el articulo 110 [fracciones I1X y X de lo Ley General de Trensparencia y
Acceso o le Informocidn Publica para el Estodo de Baje Colifornia, se considera que es informacion
reservada, lo que se hace de su conocimiento para los efectos o que haya lugar.

Derivado de lo antericr el Comité de Transparencia de la Comisién Estatal de Servicios Publicos de

Ensenada medionte sesidn ordinario de fecho veinticuotro de [febrero de dos mil veintidds oprobé
por unanimidad clasificor como informacién reservada.

D
3

3

[ eosizano oE BasA caLIFORNIA UNIDAD DE TRANSPARENCIA.

Por dltimo, se hace de su conocimiento que una vez que se emita
resolucién en los procesos jurisdiccionales citados y la misma cause estado,

entonces se podra proporcionar la informacidn solicitada, previa insistencia

del particular.

Sin otro particular, me despido de usted, reiterandole mis respelos institucionales.

Ahora bien, la persona recurrente expresa como agravio, al interponer su recurso, lo
siguiente:

“Con base en el articulo 136 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Baja California, solicito un
recurso de revision por la clasificacién de la informacién solicitada, ya
que considero que no hay sustento para reservarla, toda vez que yo
he pedido documentos que estan en posesién del sujeto obligado

desde antes de que este promoviera juicios de nulidad.” (Sic).

El sujeto obligado fue omiso en dar contestacion al recurso de revision.

%
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En este orden de ideas, se procede a examinar las actuaciones en el recurso de revision a
fin de establecer si con motivo del agravio esgrimido, fue violentado el derecho de acceso
a la informacion publica de la persona recurrente, quien interpuso el presente medio de

impugnacion.

Analizadas las constancias que obran en el presente recurso de revision es que el sujeto
obligado omitié dar contestacion al recurso de revision por lo que solo se examinara la
respuesta primigenia, de la cual manifesté que no se tiene el conocimiento que los sujetos
obligados de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales asi como la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, ambas dependencias federales, hayan
instaurado procedimiento alguno en contra del mismo sujeto obligado Comision Estatal de
Servicios Publicos de Ensenada, solo que la Comision Nacional del Agua inicié
procedimientos sancionadores en contra del mismo, promoviendo asi Juicios de Nulidad
ente el sujeto obligado Tribunal Federal de Justicia Administrativa, con los numeros de
expedientes No. 4008/2021-01-02-8 en la Segunda Sala Regional y 4009/2021-01-01-4
ante la Primera Sala Regional, situacion por la que no fue posible proporcionar lo
peticionado por la persona recurrente pues se podria afectar la debida conduccion de ellos,
vulnerando las defensas del sujeto obligado en cuestion, finalmente ante lo manifestado de
conformidad con el articulo 110 fracciones IX y X de la a Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California, se reservo la informacion,
consecuentemente el Comité de Transparencia de la Comision Estatal de Servicios
Publicos de Ensenada en sesion ordinaria de fecha veinticuatro de febrero de dos mil

veintidés aprobé clasificar como informacion reservada.

De esta manera, el sujeto obligado se encuentra en la imposibilidad de brindar la
informacién, toda vez que por las consideraciones que manifestd, se encuentra en el
supuesto de clasificacion de la informaciéon como reservada, esto de conformidad por el
articulo 110 fraccion X de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para

el Estado de Baja California.

Articulo110.- Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya

publicacion:

X.- Vulnere la conduccién de los Expedientes judiciales o de los
procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no

hayan causado estado.

Es preciso sefalar que al informar que el expediente esta en proceso de sustanciacion, no
basta con la sola manifestacion por parte del sujeto obligado, pues es necesario
fundamentar la imposibilidad de proporcionar la informacion a la persona recurrente, en

aras de garantizar el acceso a la informacion de la persona recurrente.

Aunado a lo anterior, de los argumentos vertidos por el sujeto obligado, se advierte la

inobservancia del articulo 54, fraccion |l, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

O e e ———
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Informacion Publica para el Estado de Baja California, hecho que no acredita con la
documentacién adecuada.

Articulo 54.- Cada Comité de Transparencia tendra las siguientes funciones:

l.- Confirmar, modificar o revocar las determinaciones que en materia de ampliacion
del plazo de respuesta, clasificacién de la informacién y declaracién de

inexistencia o de incompetencia realicen los titulares de las Areas de los sujetos
obligados.

Derivado a lo anterior el sujeto obligado omite exhibir acta de sesion mediante la cual su
Comité de Transparencia confirmé la clasificacion de la informacién como reservada,
consecuentemente no es dable considerar que el desahogo se realizé de manera idénea;
de esta manera, es de concluirse que no ha sido colmado el derecho de acceso a la
informacién de la parte recurrente, por lo tanto, el agravio en estudio resulta fundado,

pues es claro que incurrié en omisiones, mismas que quedaron sefaladas con antelacion.

QUINTO: SENTIDO DE LA RESOLUCION. De conformidad con lo expuesto en los
Considerandos Tercero y Cuarto, con fundamento en el articulo 144, fraccion 111, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja

California; este Organo Garante determina MODIFICAR la respuesta del sujeto
obligado, para efecto de:

1.- En aras de otorgar certeza juridica a la persona recurrente, ante la
imposibilidad de entregar la informacion, el sujeto obligado deberéa
exhibir el Acta de Comité de Transparencia mediante Ié cual confirme
la clasificacion de la informacion.

Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en los articulos 6, apartado A, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado C, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion I,
125,135, 136, 137, 144, 145, 146, 147, 150, todos de Ia Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica para el Estado de Baja California; 243, 283, 284, 287 y 288,
del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica para el
Estado de Baja California, y demas articulos relativos aplicables; el suscrito
Comisionado Propietario; somete a consideracion de este H. Pleno del Instituto, el

presente proyecto, mismo que se propone en los siguientes términos:

RESUELVE
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PRIMERO: De conformidad con lo expuesto en los Considerandos Tercero y Cuarto,
con fundamento en el articulo 144, fraccion 1ll, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Puablica para el Estado de Baja California; este Organo Garante

determina MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado, para efecto de:

1.- En aras de otorgar certeza juridica a la persona recurrente, ante la
imposibilidad de entregar la informacion, el sujeto obligado debera
exhibir el Acta de Comité de Transparencia mediante la cual confirme

la clasificacion de la informacion.

SEGUNDO: Se instruye al Sujeto Obligado, para que, en el término de 05 (cinco) dias
habiles, siguientes a que le sea notificada la presente resolucion, informe a este
Instituto, por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo
Primero, en términos de los articulos 153 y 154, de la Ley de Transparen.cia y Acceso
a la Informacion Publica para el Estado de Baja California. Apercibiéndole en el
sentido de que, en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo sefalado, se
procedera conforme lo estipulado en los articulos 155 y 157 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica vigente en el Estado.

TERCERO: Asimismo, a fin de garantizar el debido cumplimiento del presente fallo, se
requiere al Sujeto Obligado para que dentro del término conferido para tal efecto,
informe a este Organo Garante el nombre del titular de la unidad y/o area
responsable de dar cumplimiento a la resolucién; de igual forma, precise el
nombre del superior jerarquico de éste; apercibiéndole de que, en caso de no
proporcionarlo y de suscitarse un incumplimiento, la medida de apremio sera
dirigida a la persona que resultare responsable con base a los elementos que se
tengan a disposicion; lo anterior, de conformidad con el articulo 212 del Reglamento
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja

California.

CUARTO: Se pone a disposicién de la persona recurrente, los ndmeros telefonicos:
(686) 558-6220 y (686) 558-6228 asi como el correo electronico

juridico@itaipbc.org.mx.

QUINTO: Se hace del conocimiento de la persona recurrente, que en caso de que se
encuentre inconforme con esta determinacién, podra impugnar la misma, ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion. Lo anterior con fundamento en el
articulo 151 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el

Estado de Baja California.

M
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SEXTO: Notifiquese conforme a la Ley.

Asi lo resolvio el PLENO del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de Baja California, integrado por el
COMISIONADO PRESIDENTE, JOSE RODOLFO MUNOZ GARCIA: COMISIONADA
PROPIETARIA, LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ; COMISIONADO PROPIETARIO,
JESUS ALBERTO SANDOVAL FRANCO; figurando como ponente, el tercero de los

mencionados; quienes lo firman ante la SECRETARIA EJECUTIVA, JIMENA JIMENEZ
MENA, que autoriza y da fe. Doy fe.

JOSE RODO MUNOZ GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

INSTITUTO D

MED
VN

LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ
COMISIONADA PROPIETARIA

//:J’;SIJS'A ERTO SANDOVAL FRANCO

¥ ADO-PROPIETARIO
NADO-PROP!

LA PRESENTE HOJA DE FIRMAS, FORMA PARTE INTEGRAL DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE REVISION
IDENTIFICADO CON EL NUMERO RR/191/2022, TRAMITADO ANTE EL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A
LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA.
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