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RECURSO DE REVISION:
REV/724/2019 Y SU ACUMULADO
REV/725/2019
SUJETO OBLIGADO:
COMISION ESTATAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS DE BAJA

TUTO DE TRANCPARF CALIFORNIA

VFORMA Ay - COMISIONADA PONENTE:

Ut DATOS PERSONS LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ

Mexicali, Baja California, diez de febrero de dos mil veintidés: visto el expediente
relativo al recurso de revision identificado con el numero REV/724/2019 y su

acumulado REV/725/2019; se procede a dictar |a presente RESOLUCION, con
base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA. En fecha treinta de
octubre de dos mil diecinueve, el recurrente formuld una solicitud de acceso a la
informacion publica en la Plataforma Nacional de Transparencia, a la Comisién

Estatal de los Derechos Humanos de Baja California, la cual quedo registrada con
el folio 01142819,

Il. RESPUESTA A LA SOLICITUD. En fecha doce de noviembre de dos mil

diecinueve, el sujeto obligado dio contestacién a Ia solicitud de acceso de
informacian.

lll. PRESENTACION DEL RECURSO DE REVISION. E| particular, se inconformé
con la respuesta otorgada e interpuso el presente medio de impugnacion el

veinticinco de noviembre de dos mil diecinueve, con motivo de la clasificacién de
la informacion.

IV. TURNO. Con fundamento en los articulos 27, fraccion 11, 143, fraccién I, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja
California; 252 y demas relativos, del Reglamento de |a Ley de la materia: en razon
del estricto orden de prelacion, el recurso de revision fue turnado a la ponencia de
la Comisionada Propietaria LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ.

V. ADMISION. En fecha treinta de noviembre de dos mil diecinueve, se admitio el
recurso de revision y se le asigno el nimero de expediente REV/724/2019 y su
acumulado REV/725/2019; se requirio al sujeto obligado, para que en el plazo de
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SIETE DiIAS HABILES diera contestacion al recurso; lo cual le fue notificado en

doce de diciembre de dos mil diecinueve.

VI. MANIFESTACIONES DEL SUJETO OBLIGADO. En fecha siete de enero de
dos mil veinte el sujeto obligado realizo sus manifestaciones respecto al medio de

impugnacion.

VIl. ACUERDO DE VISTA. En fecha siete de septiembre de dos mil veinte, se dio
vista a la parte recurrente respecto de los documentos exhibidos por el sujeto
obligado, para que dentro del término de tres dias habiles a partir de aquel en que
surtiera efectos legales la notificacion correspondiente, manifestara si estos
satisfacian sus pretensiones de informacion; sin embargo, no se manifesto al

respecto.

VIIL. CITACION PARA OiR RESOLUCION. Seguido el procedimiento en todas sus
fases. se ordeno el cierre de instruccion y se procede a su resolucion por parte del
Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion
de Datos Personales del Estado de Baja California, en los términos de los

siguientes:
CONSIDERANDOS

PRIMERO: COMPETENCIA. Con fundamento en los articulos 6°, apartado A, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7¢, apartado C, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California; 22, 27, fraccion
1. 135, 136, fraccion | y V, 137, 139 y 143, todos de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja California; el Pleno de este
Instituto de Transparencia, es competente para resolver el recurso de revision

planteado.

SEGUNDO: PROCEDENCIA DEL ESTUDIO DE FONDO. Por tratarse de una
cuestion de orden publico y de estudio preferente, previo analisis de las actuaciones
que integran el expediente, no se advierte la actualizacion de alguna de las causales
de sobreseimiento o improcedencia previstas en los articulos 148 y 149 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja
California. Consecuentemente, resulta procedente entrar al analisis de fondo de la
controversia planteada. En virtud de lo anterior, este Organo Garante adquiere el
grado de conviccion suficiente para entrar al estudio de fondo de la controversia

planteada.
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TERCERO: FIJACION DE LA LITIS. Con base en las constancias obrantes dentro
del procedimiento, el estudio del presente asunto consiste en determinar si el sujeto

obligado otorgd respuesta a todos y a cada uno de los puntos solicitados por el
recurrente en tiempo y forma.

CUARTO: ESTUDIO DEL ASUNTO. E| presente estudio habra de partir de los

términos en que fue formulada la solicitud de acceso a la informacién publica, la
cual se hizo consistir en:

“Solicito version ptiblica de los expedientes de las siguientes quejas
lramitadas ante esta Comisién estatal de Derechos Humanos 1.
841/15 iniciada el 10 de noviembre de 2015 por los presuntos
derechos humanos vulnerados derecho a la integridad y seguridad
personal. 2. 162/14 27 iniciada el 27 de marzo de 2014 por
losPresuntos derechos humanos vulnerados Derecho a (a vida e
integridad personal, Derecho a la legalidad y seguridad juridica,
Derecho a la Libertad, Derecho a la privacidad.

3. Y todos los expedientes con el niimero 238/19" (Sic)

La respuesta del sujeto obligado a la solicitud de acceso fue en los siguientes
terminos:
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COMISION ESTATAL DE LOS DERECHOS HUMANDS DE BAJA CALIFORNIA
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En ese sentido el recurrente se inconformé con la respuesta, manifestando los

siguientes agravios:

“El Sujeto Obligado califico como confidencial dos de los
expedientes solicitados debido a una resolucion de su Comite de
Transparencia. Sin embargo, la presente solicitud es distinta a la
que resolvio el Comité de Transparencia por lo que dicho Comite
de Transparencia debié valorar la solicitud. Un aspecto
fundamental es que se solicito la version publica de la informacion
para garantizar el derecho a la proteccion de datos personales. En
ese sentido, la respuesta a la presente solicitud viola lo establecido
en el articulo 5 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica que refiere que no podrag clasificarse como
reservada aquella informacio;n que este; relacionada con

violaciones graves a derechos humanos o delitos de lesa
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humanidad, de conformidad con el derecho nacional o los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte.
Evidentemente, al ser expediente sobre violaciones a derechos
humanos, especificamente a los derechos a Ia vida, integridad
personal, seguridad personal, y demas. Hechos posiblemente
constitutivos de forfura que son calificados como graves
violaciones a los derechos humanos. Asimismo, el Sujeto Obligado
no fundamenté ni motivé la clasificacion de la informacién en Ia
presente solicitud como lo indica el articulo 103 del mismo
ordenamiento, que a la letra dice: Para motivar la clasificaciozn de
la informaciogn y la ampliaciogn del plazo de reserva. se debera;n
sengalar las razones, motivos o circunstancias especiales que
llevaron al sujeto obligado a concluir que el caso particular se ajusta
al supuesto previsto por la norma legal invocada como fundamento.
Adema;s, el sujeto obligado debera;, en todo momento, aplicar
una prueba de dangjo. La respuesta del Sujeto Obligado también
viola el articulo 105 de la misma Ley General que indica que los
sujetos obligados debera;sn aplicar, de manera restrictiva 1%
limitada, las excepciones al derecho de acceso a Ia informaciozn
prevista en el presente Tistulo y debera;n acreditar su
procedencia. La carga de la prueba para justificar toda negativa de
acceso a la informaciogn, por actualizarse cualquiera de los
Supuestos de reserva previstos, correspondera; a los sujetos
obligados. De igual forma, el Sujeto Obligado no atendic a los
Lineamientos generales en materia de clasificacién ¥
desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracion de
versiones publicas, toda vez que los expedientes pudieron haber
sido remitidos en su version publica o, en caso de que sea
debidamente fundamentado y motivado, en consulta directa.
Finalmente, no omito mencionar que la misma Comision Nacional
de los Derechos Humanos (CNDH) ha resuelto a favor de un
solicitando que requirio el expediente de una queja tramitada ante
este organismo autonomo, como puede verse en el siguiente
comunicado: https.//inicio.ifai.org.mx/Comunicados/Nota%20INA|-
030-17.pdf De la misma manera. refiero que el expediente que no
se encuentra concluido y sobre el que el Sujeto Obligado también
nego entregar informacion, es sujeto a la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica en los terminos a
que se refiere a violaciones graves a derechos humanos y a que

se debe entregar informacién en version publica o, en todo caso, a
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través de consultad directa de acuerdo al principio de maxima
publicidad y a los articulo especificos y lineamientos referidos en la

presente solicitud.” (Sic).

Al contestar el medio de impugnacion el sujeto obligado medularmente manifesto lo

siguiente:
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En este orden de ideas, se procede a examinar las actuaciones en el recurso de
revision a fin de establecer si con motivo del agravio esgrimido, fue viclentado el

derecho de acceso a la informacion publica de la parte recurrente.

La Comision Estatal de los Derechos Humanos de Baja California es un organismo
que cuenta con autonomia de gestion y presupuestaria, personalidad juridica y
patrimonio propios, y tiene por objeto esencial la proteccion, observancia,
promocién, estudio y divulgacién de los derechos humanos que ampara el orden
juridico mexicano y esta facultada para conocer de quejas relacionadas con

presuntas violaciones a los derechos humanos.

Asimismo, los articulos 4 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, asi como el 2 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California, consignan que toda aquella
informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de la
Comision Estatal es publica, accesible a cualquier persona y sélo podra ser
clasificada excepcionalmente como reservada o confidencial, teniendo acceso las
personas particulares a la misma en los términos senalados en las leyes aplicables

en materia de acceso a la informacion.

En ese sentido, considerando lo descrito en los articulos 24, fraccién VI, de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en concordancia con
el 16, fraccion VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado de Baja California, ese organismo garante de los derechos humanos
esta obligado a proteger y resguardar la informacion clasificada como reservada o
confidencial.

Consecuentemente, toda vez que en la informacion requerida, obra dentro de los
expedientes 841/15, 162/14 y 238/19, se observa que existen datos personales que
hacen identificada o identificable a las personas involucradas, por lo que es
necesario realizar la clasificacion de la informacién como confidencial, toda vez que
la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Baja California, tiene la obligacion
de garantizar la privacidad de las personas, maxime si se considera que dicha
proteccién a los datos personales solamente se limitara por razones de seguridad
nacional, disposiciones de orden publico, seguridad y salud publicas o para proteger

los derechos de terceros.

A mayor abundamiento, conforme lo previsto en los articulos 6°, apartado A, fraccion
Il y 16, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el Estado debe
garantizar la proteccion de la informacion que se refiere a la vida privada y los datos

personales, en los términos y con las excepciones que fijen las leyes, en ese
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sentido, las limitantes que establece el orden juridico contempla las razones de
seguridad nacional, disposiciones de orden publico, seguridad y salud publicas o
para proteger los derechos de terceros. Entendiendo dichas restricciones al derecho
de proteccion de datos personales, como necesarios cuando se pone en riesgo la
estabilidad social, sin embargo, en el asunto de mérito, no se actualiza ningun
supuesto para la restriccion de los derechos a la proteccion de datos personales, a

la vida privada, privacidad e intimidad, al derecho a la propia imagen e identidad, a
la integridad y al honor.

En ese tenor, si la Comision Estatal de los Derechos Humanos de Baja California,
hace publica la informacion, se estaria violentando con ello el derecho de igualdad
en la garantia al derecho de proteccion de datos personales de los titulares de los
mismos, ya que se estaria realizando una aplicacion diferenciada de |a norma
juridica, y por consiguiente seria constitutivo de sanciones de diversa indole, para
los servidores pblicos, ya que se dejaria en un estado de riesgo para su integridad,
su intimidad, su privacidad, su honor, mismos que en ningun momento manifestaron
libre, especifica y voluntariamente a este organismo auténomo protector de los

derechos humanos la anuencia para la publicidad de sus datos personales frente a
la sociedad.

Toda vez que, el sujeto obligado clasifico la totalidad de las documentales que
integran los expedientes como confidencial, en ese sentido. hay que precisar que
de las constancias que obran en autos, indudablemente, se actualiza la excepcion
senalada en el numeral 112, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica para el Estado de Baja California por lo que la informacion solicitada, al estar

relacionada con violaciones graves a derechos humanos, debe ser aperturada.

Por lo que no resulta procedente la reserva integra de la informacién, por haberse

actualizado la excepcion citada, se considera que, el agravio de la persona hoy
recurrente resulta FUNDADO.

Sin embargo, la excepcion multicitada solamente se refiere a la informacion
reservada. De esta suerte, en este asunto, es menester tutelar la proteccion de
aquella informacion y datos previstos en el expediente solicitado, que sean
susceptibles de proteccion, por ser confidenciales, en términos del articulo 172 del
Reglamento de la Ley de Transparencia Acceso a la Informacién Publica para el

Estado de Baja California.
Articulo 172.
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Se consideran datos personales, de manera enunciativa mas no
limitativa: la informacion numeérica, alfabética, grafica, fotografica,
acustica o de cualquier otro tipo, concerniente a una persona fisica
o juridica identificada o identificable, tales como el nombre, numero
telefonico, edad, sexo, registro federal de contribuyentes, clave
Unica de registro de poblacion, estado civil, domicilio, direccion de
correo electronico, origen racial o étnico, lugar y fecha de
nacimiento, lugar de origen y nacionalidad, ideologia, creencias o
conviccion religiosa, filosofica, politica o de otro genero; los referidos
a caracteristicas fisicas, morales o emocionales, preferencias
sexuales, vida afectiva o familiar, o cualquier otro referente al estado
de salud fisico o mental, datos laborales, idioma o lengua,
escolaridad, patrimonio, titulos, certificados, cédula profesional,
saldos bancarios, estados de cuenta, nimero de cuenta, bienes
muebles e inmuebles, informacion fiscal, historial crediticio, ingresos
y egresos, buré de crédito, seguros, afores, fianzas, tarjetas de
crédito o de débito, contrasefias, huellas dactilares, firma autografa

y electronica, codigos de seguridad, etcétera.

En ese tenor, cabe sefalar que, en atencion a la informacion que obra en los
expedientes, el sujeto obligado sefald que el expediente de mérito, obran datos

personales.

En atencion a lo previo, es preciso establecer que la proteccion de los datos
personales se encuentra prevista en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en los términos siguientes:

ARTICULO 6.

La manifestacion de las ideas no sera objeto de ninguna inguisicion
judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral,
los derechos de tercero, provoque algin delito, o perturbe el orden
publico; el derecho de réeplica sera ejercido en los terminos
dispuestos por la ley. El derecho a la informacion sera garantizado
por el Estado.

Il. La informacion que se refiere a la vida privada y los datos
personales sera protegida en los términos y con las

excepciones que fijen las leyes.
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De la norma constitucional transcrita, se desprende que la informacion que se refiere
al ambito privado de las personas, asi como los datos personales, debe estar
protegida, en los términos y con las excepciones a los principios de tratamiento de
datos que por razones de orden publico fije la ley, por lo que toda persona tiene
derecho a la proteccion de sus datos personales.

En el mismo sentido, los “Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracion de versiones
publicas”, establecen lo siguiente: TRIGESIMO NOVENO Los datos personales
concernientes a una persona fisica identificada o identificable, no podran clasificarse
como confidenciales ante sus titulares. En caso de que el titular de los datos realice
una solicitud de acceso a la informacion donde se encuentren sus datos personales,
los sujetos obligados deberan reconducir la solicitud y atenderla en términos de las
leyes aplicables al ejercicio del derecho a la proteccion de datos personales. Dando
acceso a los datos previa acreditacion de la identidad o personalidad del mismo, en
téerminos de las disposiciones normativas aplicables. En caso de que los
documentos puestos a disposicion del titular de los datos contengan informacion
publica, ademas de sus datos personales, no debera testarse ésta. Ante las
solicitudes de acceso en las que se requieran datos personales de terceros que
obren en una fuente de acceso publico o en un registro publico, los sujetos obligados
en cumplimiento al principio de finalidad deberan orientar al solicitante para que

acuda a aquél en el que se encuentre la informacion y la obtenga mediante el
procedimiento establecido para tal fin.

Derivado de lo anterior, es considerada como informacion confidencial la que
contiene datos personales concernientes a una persona fisica identificada o
identificable. En el caso en concreto, la informacion clasificada, refiere a los datos
que a continuacion se analizan. Nombre o seudénimo de victimas (directas e
indirectas), testigos, agraviados vy terceros.

El nombre es un dato personal pues constituye uno de los atributos de la
personalidad y la manifestacion principal del derecho subjetivo a la identidad, en
virtud de que éste por si solo es un elemento que identifica o hace identificable a
una persona fisica por ser un medio de individualizacion de ésta respecto de los
otros sujetos. Se integra por nombre de pila y apellido.

El seudonimo de una persona también permite su identificacion. corre la misma
suerte que el nombre, ya que lo distingue de las demas personas con las que

convive y que integran el grupo social en el que se desenvuelve.
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En ese sentido, dar a conocer los nombres o seudénimos de las victimas (directas
e indirectas), agraviados, testigos y terceros implicados en las constancias que
integran el expediente, haria ineficaz el efecto disociador que debe existir entre
ciertos datos y su titular (que impida, por su estructura, contenido o grado de
desagregacion, la identificacion del mismo) y, en consecuencia, nulificaria la
proteccion de datos de la esfera privada de las personas a la que todo sujeto
obligado se encuentra constrefiido, mas aun cuando se trata de victimas,
agraviados o testigos quienes tienen derecho a la proteccion de su dignidad e
integridad, asi como a la adopcion de medidas que garanticen su seguridad, o bien
de imputados de la comision de delitos, ya que su divulgacion podria generar un
juicio a priori sobre su responsabilidad to cual; afectaria su esfera privada y

vulneraria la proteccion de su intimidad, honor y presuncion de inocencia.

Lo anterior, resulta aplicable dentro de la narracion de los hechos que el sujeto
obligado a su vez clasifico como confidencial, puesto que los nombres o seudonimos
de victimas (directas e indirectas), testigos, agraviados y terceros, debe a su vez

ser clasificado dentro de dicha narrativa.

En consecuencia, dichos datos personales, se configuran como informacion
confidencial, con fundamento en el articulo 172 del Reglamento de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California,
tales como el nombre, numero telefonico, edad, sexo, registro federal de
contribuyentes, clave Unica de registro de poblacion, estado civil, domicilio, direccion
de correo electrénico, origen racial o étnico, lugar y fecha de nacimiento, lugar de
origen y nacionalidad, ideologia, creencias o conviccion religiosa, filosofica, politica
o de otro género; los referidos a caracteristicas fisicas, morales o emocionales,
preferencias sexuales, vida afectiva o familiar, o cualquier otro referente al estado
de salud fisico o mental, datos laborales, idioma o lengua, escolaridad, patrimonio,
titulos, certificados, cédula profesional, saldos bancarios, estados de cuenta,
numero de cuenta, bienes muebles e inmuebles, informacion fiscal, historial
crediticio, ingresos y egresos, bur¢ de crédito, seguros, afores, fianzas, tarjetas de
crédito o de débito, contrasenas, huellas dactilares, firma autografa y electronica,

codigos de seguridad, etcétera.

No obstante, dentro de dicho rubro Unicamente podra clasificarse los nombres o
seudonimos de victimas (directas e indirectas), testigos, agraviados y terceros, asi
como aquellas manifestaciones que los hiciera identificables, y no asi respecto de

la totalidad de la narracion.
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Por tanto, este Instituto considera que lo procedente es que la Comision Estatal de
los Derechos Humanos del Estado de Baja California, entregue a la persona
solicitante la version publica de los expedientes 841/15, 162/14 y 238/19, en la que
solo podra testar los datos personales clasificados como confidenciales con
fundamento en el articulo 172, del Reglamento de la Ley de Transparencia Acceso
a la Informacion Publica para el Estado de Baja California, a saber: nombre o
seudonimo de victimas (directas e indirectas), testigos, agraviados y terceros,
domicilio de persona fisica, imagenes fotograficas de personas fisicas. nimero
telefonico particular de persona fisica, firma y rubrica de persona fisica particular,
direccion de correo electronico de particulares, nacionalidad, lugar, fecha de
nacimiento y edad, y credencial de elector de particulares, asi como los nombres o
seudonimos de victimas (directas e indirectas), testigos, agraviados, terceros vy las

harraciones que los hicieren plenamente identificables contenidos en la narracion
de hechos.

Asi mismo hay que considerar que, la regla general en un Estado democratico de
derecho debe ser el acceso y maxima publicidad de la informacion. Sin embargo,

tal regla presenta algunas excepciones, las cuales, por mandato constitucional,
deben estar previstas en leyes en sentido formal y material.

Para sustentar lo anterior, se destaco lo establecido en la jurisprudencia 54/2008,
de rubro “ACCESO A LA INFORMACION. SU NATURALEZA COMO
GARANTIAS INDIVIDUAL Y SOCIAL” 6, en la que el Pleno de este Alto Tribunal
determind que el derecho de acceso a la informacién, tiene un doble caracter: |)
como un derecho en si mismo; y Il) como un medio o instrumento para el ejercicio
de otros derechos. En este sentido, el derecho de acceso a la informacion es la
base para que los gobernados ejerzan un control respecto del funcionamiento
institucional de los poderes publicos, “por lo cual se perfila como un limite a la

exclusividad estatal en el manejo de la informacion Yy, por ende, como una exigencia
social de todo Estado de Derecho”.

En virtud de lo anterior, tiene especial relevancia de permitir el acceso a la
informacion que conste en expedientes que investiguen hechos que constituyan
graves violaciones a derechos humanos o crimenes de lesa humanidad, pues estos
supuestos no solo afectan a las victimas y ofendidos en forma directa por los hechos
antijuridicos, sino que ofenden a toda la sociedad, precisamente por su gravedad y
por las repercusiones que implican.

La negativa de la Comision Estatal de Derechos Humanos del Estado de Baja

California, de dar acceso a una persona a un expediente en el que fueron
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investigadas violaciones graves a derechos humanos, no solo transgrede su
derecho de acceso a la informacion, sino que también contraviene este derecho
incluso de la sociedad en general, pues el interés publico en mantener este tipo de
investigaciones en reserva, o incluso el interés del resto de las victimas de esa
investigacion de que sus datos se mantengan como confidenciales, se ve superado
por el interés de la sociedad en su conjunto de conocer todas y cada una de las
actuaciones del Estado violatorias de derechos humanos y el resultado de las

investigaciones que se realizaron al respecto.

Sin embargo, aquellos casos en los cuales el delito perseguido es de gravedad y el
interés publico en mantener |a reserva se ve superado por el interés de la sociedad
en su conjunto de conocer todas las diligencias que se esten llevando a cabo para

la oportuna investigacion, detencion, juicio y sancién de los responsables.

Consecuentemente, la necesidad de que tanto las victimas como la sociedad en
general, deban conocer el actuar de las autoridades, pues dada su trascendencia
éstos hechos no solo inciden directamente en las victimas y sus familiares, sino
también en la sociedad, la cual también se ve trastocada ante el ambiente de
inseguridad que se genera con hechos como este y la falta de confianza que se

propicia ante Instituciones.

Bajo tales argumentos, se considero que la negativa de dar acceso integro a un
expediente en el que fueron investigadas viclaciones a derechos humanos, no solo
transgrede el derecho de acceso a la informacion, sino que también contraviene
este derecho incluso de la sociedad en general, pues el interés publico en mantener
este tipo de investigaciones en reserva, se ve superado por el interés de la sociedad
en su conjunto de conocer todas y cada una de las actuaciones del Estado

violatorias de derechos humanos.

Por las consideraciones expuestas con anterioridad, el sujeto obligado debera
proporcionar a la persona recurrente la correspondiente resolucion emitida por el
Comité de Transparencia, por medio del cual se confirme la clasificacion de los
datos previamente sefialados, atendiendo para ello lo que establece el articulo 54
de la Ley de Transparencia, y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de

Baja California:

Articulo 54.- Cada Comité de Transparencia tendra las siguientes funciones:

|.- Instituir, coordinar y supervisar, en términos de las disposiciones

aplicables, las acciones y los procedimientos para asegurar la mayor
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eficacia en la gestion de las solicitudes en materia de acceso a |3
informacion.

I.- Confirmar, modificar o revocar las determinaciones que, en
materia de ampliacion del plazo de respuesta, clasificacion de la
informacion y declaracion de inexistencia o de incompetencia

realicen los titulares de las Areas de los sujetos obligados.

[-1

Bajo tal tenor, al no exhibir el sujeto obligado la resolucion emitida por su Comité de
Transparencia que sustente la clasificacion expuesta, de manera fundada y
motivada, no es dable considerar que dicho proceso se realizé de manera idonea:
de esta manera, es de concluirse que no ha sido colmado el derecho de acceso

a la informacién de la parte recurrente, por lo tanto. el agravio en estudio resulta
fundado en los términos expuestos.

QUINTO: SENTIDO DE LA RESOLUCION. De conformidad con lo expuesto en el
considerando cuarto y con fundamento en el articulo 144, fraccion lll, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California:
este Organo Garante determina MODIFICAR, la respuesta proporcionada a la

solicitud de acceso a la informacion 01142819 para los siguientes efectos:

1.- Desclasificar los expedientes 162/17,841/15 y 238/19, ademas proceda a la
elaboracion de versiones puiblicas de los expedientes citados observando los
lineamientos generales para la en materia de Clasificacion y Desclasificacion

de la Informacién, asi como para la elaboracién de versiones publicas
(Lineamientos).

Por lo anteriormente expuesto, con fundamento en los articulos 6, apartado A, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 7, apartado C, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California: 22. 27. fraccion
I, 125, 135, 136, 137, 139, 144, 145, 146, 147, 150, 162 y 164 todos de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California;
243, 283, 284, 287 y 288, del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica para el Estado de Baja California, y demas articulos relativos
aplicables; la suscrita Comisionada propietaria, en su calidad de ponente en el
presente recurso de revision; somete a consideracion de este H. Pleno del Instituto,

el presente proyecto, mismo que se propone en los siguientes términos:

RESUELVE
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PRIMERO: De conformidad con lo expuesto en el considerando cuarto y con
fundamento en el articulo 144, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica para el Estado de Baja California; este Organo Garante
determina MODIFICAR, la respuesta proporcionada a la solicitud de acceso a la

informacion 01142819 para los siguientes efectos:

1.- Desclasificar los expedientes 162/17,841/15 y 238/19, ademas proceda
a la elaboracion de versiones publicas de los expedientes citados observando
los lineamientos generales para la en materia de Clasificacion vy
Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracion de versiones

publicas (Lineamientos).

SEGUNDO: Se instruye al sujeto obligado, para que, en el término de cinco dias
habiles, siguientes a que le sea notificada la presente resolucion, informe a este
Instituto, por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto resolutivo
primero, en términos de los articulos 153 y 154, de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica para el Estado de Baja California.

Se apercibe en el sentido de que, en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo
sefialado, bajo el apercibimiento de que en caso de no hacerlo en la forma y plazo
sefalados, se le impondra al servidor publico encargado de dar cumplimiento a la
presente resolucion una MULTA de ciento cincuenta veces la Unidad de Medida de
Actualizacion (UMA), que corresponde a la cantidad de $14,443.00 M. N. (catorce
mil cuatrocientos cuarenta y tres pesos 00/100 Moneda Nacional), la que resulta de
multiplicar por ciento cincuenta la cantidad de $96.22 M.N. (Noventa y seis pesos
22/100 Moneda Nacional), valor de la unidad de medida qué determino el Instituto
Nacional de Estadistica y Geografia, segun publicacion efectuada el siete de enero

de dos mil veintidés en el Diario Oficial de la Federacion.

TERCERO: Asimismo, a fin de garantizar el debido cumplimiento del presente fallo,
se requiere al sujeto obligado para que dentro del término conferido para tal efecto,
informe a este Organo Garante el nombre del titular de la unidad, responsable de
dar cumplimiento a la resolucion; de igual forma, precise el nombre del superior
jerarquico de éste; apercibiéndole de que, en caso de no proporcionarlo y de
suscitarse un incumplimiento, la medida de apremio sera dirigida a la persona que
resultare responsable con base a los elementos que se tengan a disposicion; lo
anterior, de conformidad con el articulo 289 del Reglamento de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California.
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CUARTO: Se pone a disposicion de la parte recurrente, los niomeros telefénicos:

(686) 558-6220 vy (686) 558-6228; asi como el correo electronico
juridico@itaipbec.org.mx.

QUINTO: Notifiquese conforme a la Ley.

Asi lo resolvio el PLENO del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Baja California, integrado
por la COMISIONADO PRESIDENTE, JESUS ALBERTO SANDOVAL FRANCO,;
COMISIONADA PROPIETARIA, CINTHYA DENISE GOMEZ CASTANEDA,;
COMISIONADA PROPIETARIA, LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ: figurando
como Ponente, la tercera de los mencionados: quienes lo firman ante el

SECRETARIO EJECUTIVO, CESAR LOPEZ PADILLA, que autoriza y da fe. Doy
fe.

— / & ﬂ—___‘_________ .I -
( JESUS.ALBERTO SANDOVAL FRANEO—
NADO PRESIDENTE

CASTANEDA

IONADA PROPIETARIA

LUCIA ARIANA MIRANDA GOMEZ
COMISIONADA/PROPIETARIA

LA PRESENTE HOJA DE FIRMAS, FORMA PARTE INTEGRAL DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE
REVISION IDENTIFICADO CON EL NUMERO REVI724/2018 Y SU ACUMULADO REWV/T25/2019,
TRAMITADO ANTE EL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA.

Pagina 19 de 19






